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OD WYDAWCY

Oddajemy w rece Czytelnikéw eBooka sktadajgcego sie z bodaj naj-
wazniejszego tekstu, joki powstat na gruncie agoryzmu, a takze ze
swego rodzaju recenzji wspomnianej publikacji autorstwa Murraya
N. Rothbarda, na ktérg z kolei repliki udzielit sam Autor.

Dzigki temu Czytelnik ma mozliwo$é zapoznaé sie nie tylko z samym
Manifestem Samuela Edwarda Konkina Il ale takze z polemikg, jaka
rozgorzata po jego opublikowaniu.

Zdecydowali$my sie opatrzyé cato$é tytutem Manifest Nowego
Libertarianizmu (MNL) zamiast spotykanym do tej pory Nowym ma-
nifestem libertariaAskim. Ta istotna zmiana wynika z tego, ze idee
Konkina miaty byé bowiem alternatywq dla gtéwnego nurtu 6wczesnej
amerykanskiej mysli wolnosciowej, na co wskazujq chociazby wielo-
krotne odniesienia do Nowych Libertarian i Nowego Libertarianizmu
(agoryzmu) w jego tekstach i w jego dziatalnosci. To, co proponowat
Konkin, byto zatem nie tyle nowym Manifestem, co Nowym Liberta-
rianizmem (agoryzmem).



PRZEDMOWA

Nie jestem agorystq. Moje podejicie do libertarianizmu i méj liberta-
rianizm sq inne. Agoryzm ciekawit mnie na pewnym etapie rozwoju
moich zainteresowan, krqzqcych gdzie$ pomiedzy filozofig, naukami
o polityce i historiq idei. Ciesze sig, ze my$l Samuela Edwarda Konkina
Il jest intrygujaca takze dla innych.

Niewatpliwg zaletq agoryzmu jest zrozumienie, jakim Konkin, jego
gtéwny oredownik, obdarzat kombinacije ksiqzkowej wiedzy i poza-
czytelniczych dziatai. Wskazywat na istotny walor kategorii, ktérg na-
zywamy ,przedsiebiorczosciq idei”, a wiec zlgczenia teorii z praktykg
w celu przeprowadzenia zmiany spotecznej, znalezienia szans i przeku-
cia ich w zysk, jakim bedzie $wiat blizszy ideatowi. To nie Konkin jako
pierwszy méwit i pisat o niemozliwo$ci wyprowadzenia jakiegokolwiek
libertarianizmu na szersze wody bez sterowania na rzeczywisto$é
takg, joka ona jest. Ale to on jako pierwszy swojq dziatalno$é skupit
przede wszystkim na tym splocie. To wazna i cenna nauka, bo o ile



nie wszystkim teoretykom naszego ruchu jest czy byta potrzebna ja-
kakolwiek praktyka, o tyle praktykom naprawde potrzebna jest teoria.
Jednoczesénie jednak trudno teorie czy filozofie Konkina uznaé za
subtelng. W ksigzce Agoryzm. Teoria i praktyka poréwnywatem je do
soczystych kawatkéw puszczanych w nielegalnej punkowej radiostacii.
Krétkich, wpadajgeych w ucho, ale tez brutalnie upraszczajgcych.
Taki byt i jest agoryzm. Nie ma tam za wiele przestrzeni na niuanse.
Jest za to bardzo duzo szczeroéci, buntowniczosci, jest wezwanie do
dziatania. To muzyka na wojne, wojne idei, a nie muzak puszczany
w windzie, ktérg jadq ulizani doktorzy filozofii. Moze sie to podobad
lub nie, cho¢ dla zawodowego badacza idei Samuel Edward Konkin 111
chyba juz zawsze bedzie kims pokroju libertarianskiej Kung Fu Pandy.
Style myslenia o libertarianizmie mozna poréwnaé - bo niby dlaczego
by nie2 - do tego, co prezentujq sobg zantropomorfizowane waleczne
zwierzgtka. Zuraw walczy inaczej, niz tygrysica lub matpa - bo jest
inny i musiat wypracowa¢ inne sposoby na radzenie sobie z rzeczy-
wistoéciq, w ktérej sie obraca. Podobnie intelektualnie dostojny Robert
Nozick rézni sie znacznie od drobiazgowego Murraya N. Rothbarda.
Konkin jest przy nich zwyczajnie niezgrabny. Jego mys| brzmi topornie,
wypracowane przez niego terminy i ich relacje poruszaijq sie bez gracii,
na ksztatt kofczyn otytego dalekowschodniego pseudoniedzwiadka.
W libertarianizmie jest jednak miejsce tez i dla takiego podejécia. Tego,
w ktérym szczerq checig zmiany mozna przynajmniej sprobowaé nad-
robi¢ akademickie braki. Gdzie sylwetka waznego dla ruchu libertaria-
nina nie musi byé koniecznie modelowym, pomnikowym myslicielem.
Konkin moze sie jednak podobaé nie tylko dlatego. Byt to kto$, kto
stangt po stronie najstabszych, spotecznie wykluczonych. Chciat poka-
zaé, ze libertarianizm moze byé propozyciq nie tylko dla wyedukowa-
nych i zamoznych, ze mozna go zaniesé tez do ludzi, o ktérych wszyscy
zapomnieli i sprébowad ich zyciu nadaé sens. Swojq przedsigbiorczo$¢
idei Konkin realizowat jako jej streetworker. | dziatat nawet wtedy,



kiedy $wiatetko w tunelu byto bardzo odlegte, a warunki niekorzystne.
Za to nalezy mu sie szacunek. Upomniat sie o tych, ktérzy dla innych
byli przezroczysci. Pokazat, ze libertarianizm to nie tylko analityczny
rozum, ale tez i serce.

Agoryzm ma jednak swoje powazne ograniczenia, o czym bedzie
mozna przeczytaé w zbiorze tekstéw wybranych i opracowanych
przez Stowarzyszenie Libertarianiskie. Staboéci i btedy mysli Konkina sq
wyrazne i byé moze jedynym ratunkiem dla agoryzmu jest porzucenie
kategorii ,rewolucji” i whoczenie go w bardzo przeciez gietkie ramy
neosytuacjonizmu Hakima Beya. Agoryzm jako jedna z tymczasowych
stref autonomicznych nic nie stracitby ze swoich zalet. A unikngtby wad,
wéréd ktérych warto wymienié niepoprawny romantyzm i nierealno$é
ekonomiczng. Wiem jednak przy tym doskonale, ze tadunek historio-
zoficzny agoryzmu, jego nierealna obietnica - to wiasnie to, co dla
innych moze by¢ atrakeyjne. Dlatego tez nie przesqdzam. Przysztosé
agoryzmu jest w rekach agorystéw, a nie w tekscie jego recenzenta.
Byé moze zresztq idealna przestrzen dla tej idei dopiero powstaje, na
przyktad w wirtualnym wymiarze, gdzie spedzamy coraz wiecej czasu
i z ktérym tqczy sie coraz wiecej naszych aktywnosci.

Warto zobaczyé, w jaki sposéb Konkin uktadat swoje pomysty. Jak
wiqzat teorie z praktykq, czym dla niego byt koniec historii, jak miata
zadziataé rewolucja i co miat do powiedzenia nie tylko o gtéwnych
tematach, wokét ktérych obraca sie jego twdrczo$é, ale tez o NSZZ
,Solidarno$é” czy literaturze science fiction. Konkina czyta sie szybko
i prosto. Pisat tak, jak gdyby jego modelowy czytelnik byt uchodzcq
rozwozqcym pizze albo przepracowang potozng. Konkin zaprasza
do lektury i nikogo nie chce zniechecaé akademickim profesjolektem.
Warto choéby przekartkowad jego prace. Zachecam. Parafrazujgc
Chrisa R. Tame'a: Nie musi by¢ idealne - musi byé przeczytane!

dr Marcin Chmielowski,

Fundacja Wolnosci i Przedsigbiorczosci



StOWA UZNANIA DLA
MANIFESTU NOWEGO LIBERTARIANIZMU:

Teksty Konkina nalezy wita¢ z radoscig. Dlatego, ze potrzebujemy
w ruchu wolno$ciowym duzo wiecej policentryzmu. Dlatego, ze Kon-
kin wstrzgsa »partiarchami« sktonnymi do popadania w bezmyslne
samozadowolenie. A szczegélnie dlatego, ze gteboko przejmuje go
sprawa wolnoéci i potrafi czytad oraz pisaé, co wiréd cztonkéw ruchu
libertarianskiego zdaje sie wychodzié z mody”.

Murray N. Rothbard

,Z radoscig przyjgtem pojawienie sie Manifestu Konkina, ktéremu
nalezy sie uznanie za wyrazone w nim poglqgdy dotyczgce spéjnosci,
celu i metody [...] Sqdze, ze Manifest w znaczqcy i zastuzony sposéb
wptynie na cztonkéw »starej« lewicy”.

Robert LeFevre
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WSTEP DO PIERWSZEGO WYDANIA

Nowy Libertarianizm w formie podstawowej pojawit sie w czasie,
gdy zmagatem sie z Partiq , Libertarianskq”, podczas jej powstawania
w 1973 roky, a koncepcije kontrekonomii po raz pierwszy zaprezento-
wano publicznie na spotkaniu Forum Wolnej Przedsigbiorczosci (Free
Enterprise Forum) w Los Angeles w lutym 1974 roku. Od tej chwili
Nowy Libertarianizm byt propagowany wewnatrz ruchu libertarian-
skiego i w jego prasie, szczegdlnie na tamach magazynu ,New Liber-
tarian”, ale takze poza nim.

Co istotniejsze, zalecany tutaj aktywizm (w szczegdlnosci kontreko-
nomia) byt praktykowany przez autora i jego najblizszych sojusznikéw
od roku 1975. Doszto do powstania i reform kilku ,anarchowiosek”
Nowych Libertarian.

Czy nie chciatbys$ choé raz przeczytac manifestu, ktéry zostat wpro-
wadzony w zycie, zanim zaczeto go gtosié? Ja chciatem.

| zrobitem to.

Samuel Edward Konkin 1ll, pazdziernik 1980 roku



WSTEP DO DRUGIEGO WYDANIA

Agorystyczna publikacja powinna zostaé poddana surowemu osqdowi
wolnego rynku. Zgodnie z przewidywaniami sprzedano caty naktad
pierwszej edycji Manifestu Nowego Libertarianizmu, a teraz, Czy-
telniku, masz przed sobq drugie wydanie - do ktérego doszto dzieki
nowemu przedsigbiorcy, szukajgcemu zysku zgodnie z gloszonymi
przez siebie ideami. Ku mojemu mitemu zaskoczeniu, spo$réd moich
licznych publikacji MNL odniést na rynku najwigkszy sukces.

W éwiecie idei dwa lata to stosunkowo krétki okres. Niemniej w pu-
blikacjach centrolewicowych libertarian zaczety sie ataki na MNL,
a nie dawniej niz w zesztym miesigcu jeden ze studenckich biuletynéw
tego sortu zwymyslat ,btgdzqce” grupy za przytqgczenie sie do ,tego
dziwaka Konkina”. Eseje i artykuty o kontrekonomii ukazujq sie w coraz
wiekszej liczbie nielewicowych (albo - jeszcze - nieagorystycznych)
publikaciji libertarianskich.
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Czyms$ prawdziwie krzepigcym jest pojawienie sie wielu praktykujg-
cych kontrekonomie przedsigbiorcéw w rejonie Kalifornii Potudniowe;j
(oraz kilku innych w Ameryce Pétnocnej, a nawet Europie), ktérzy
z radoécig podpisujq sie pod MNL i rozpowszechniajg go. W okre-
sie miedzy dwoma wydaniami Manifestu Nowego Libertarianizmu
w Orange County bez rozgtosu zaczqt sie tworzy¢ agorystyczny ,park
przemystowy”.

To nieprzerwane uczucie satysfakcji nie powoduje, ze autor spo-
czywa na laurach. Zainspirowato go ono do kontynuowania dialogu
w dwéch wydaniach czasopisma naukowego dotyczgcych MNL,
napisania Kontrekonomii (Counter-Economics) (zob. przypis 26) i za-
planowania naukowego magnum opus, ktére bedzie w stosunku do
Manifestu Nowego Libertarianizmu tym, czym Kapitat byt dla Manife-
stu komunistycznego i ktére niewatpliwie bedzie nosito tytut Agoryzm.

Jesli chodzi o dalsze i coraz szersze stosowanie w praktyce tego, co
gtosze, moge dodaé do zakonczenia wstepu do pierwszego wydania:

| wcigz to robie.

Samuel Edward Konkin Ill, luty 1983 roku



WSTEP DO CZWARTEGO WYDANIA

Samuel Edward Konkin Ill sugerowat, abyémy - zamiast opatrywaé
Manifest nowymi przypisami - po prostu wydali go w niezmienione;j
formie jako historyczne dzieto o zywej teorii, ktéra rozwija sie do dzis.
Jedyne wprowadzone zmiany to poprawki kilku uporczywych literéwek
przeoczonych przez redaktora. Pan Konkin dotgczyt do wielkich na
anarchistycznym niebosktonie 23 lutego 2004 roku po zbyt krétkim
zyciu wypetnionym teoretycznymi i praktycznymi eksperymentami oraz
podrézowaniem po $wiecie w celu dzielenia sig z chetnymi stuchaczami
ideq agoryzmu i Nowego Libertarianizmu.

Dzi§, 25 lat od pierwszego wydania, Manifest nadal $wietnie sie
sprzedaje. To wydanie - powstate na zyczenie czytelnikéw i dostepne
na catym $wiecie - powinno pozwoli¢ na utrzymanie tego trendu.

Wraz z obserwowanym na catym $wiecie upadkiem kolektywizmu -
upadkiem spowodowanym przez ekonomiczne i moralne konsekwencje
takich systeméw - trafno$¢ analiz pana Konkina robi jeszcze wieksze
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wrazenie. W istocie Manifest Nowego Libertarianizmu jest obecnie
bardziej aktualny niz kiedykolwiek. Etatyzm w ZSRR udusit sig i umart.
ONZ jako prototyp Pafistwa Swiatowego upada, przeradzajge sig
w bezzebng, bezsilng i nieistotng organizacje. Czy mieszkancy Ziemi
podirzymaiq te tendencie, czy tez musimy przekroczyé granice ko-
smosu, aby uczynié nastepny ewolucyjny krok w dziedzinie ludzkiego
dziatania?

Z Ruchem Lewicy Libertarianskiej' mozna sie skontaktowaé pod
adresem agorism.info, a wszystkie stare numery ,New Libertarian”
znajdujq sie w ofercie wydawnictwa KoPubCo na stronie kopubco.com.

Victor Koman, wydawca, marzec 2006 roku

1 Dziatalnoéciq wspomnianego przez Komana Ruchu Lewicy Libertarianiskiej (Movement of the
Libertarian Left) zajmuje sie obecnie Sojusz Akcji Agorystycznej (SAA) (Agorist Action Alliance,
A3) - [przyp. thum.].



.
ETATYZM - NASZA SYTUACJA

Podlegamy przymusowi ze strony tych, ktérzy, podobnie jak my, sq
ludZmi. Poniewaz jednak majg oni mozliwoéé powstrzymania sie od
jego stosowania, nasza sytuacja moze wyglgdaé inaczej. Przymus jest
niemoralny, nieefektywny, niepotrzebny w ludzkim zyciu i niekonieczny
cztowiekowi do samorealizacji. Ci, ktérzy cheq pozostaé bierni w obli-
czu faktu, ze stajq sie ofiarami swoich sqsiadéw, mogq dokonaé takiego
wyboru. Ten manifest jest dla tych, ktérzy dokonujq innego wyboru:
cheq stawiaé opér.

Aby przeciwstawiaé sie przymusowi, frzeba rozumieé, na czym on
polega. Jeszcze wazniejsze jest, by rozumieé to, o co sie walczy réwnie
dobrze jak to, z czym sie walczy. Nieprzemyslane przeciwdziatanie
uciskowi ulega rozproszeniu, uderzajgc we wszystko wokét, tylko nie
w jego zrédto i zmniejsza nasze szanse; dgzenie do wspdlnego celu
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jednoczy przeciwnikdw ucisku i pozwala na sformutowanie spéjnej
strategii i taktyki.

Z przemocq ,niezorganizowanq” najlepiej radzi¢ sobie za pomo-
cq lokalnej, bezposredniej samoobrony. Chociaz na rynku mogqg po-
wstaé dziatajgce na wiekszq skale przedsiebiorstwa $wiadczqgce ustugi
ochrony i naprawy szkéd, z losowymi przypadkami grézb inicjowania
przemocy mozna sobie radzi¢ tylko ad hoc na miejscu zdarzenia?.

Zorganizowana przemoc wymaga zorganizowanego przeciwdzia-
tania (rozmaici mysliciele wielokrotnie podawali znakomite argumenty
za tym, aby taka organizacja oporu miata strukture co najwyzej szkie-
letowq, ktéra ujawnia sie tylko w momencie faktycznej konfrontacji -
aby zapobiec wypaczeniom i przeksztatceniu sie obroncéw w agencje
inicjujacq agresje). Do pokonania zinstytucjonalizowanej przemocy,
udoskonalanej przez tysigclecia i majgcej swoje zrédto w zabobonach
i urojeniach gteboko zakorzenionych w umystach jej ofiar, potrzeba
catoéciowej strategii i przetomowego punktu o historycznej wyjatko-
wosci: rewolucii.

Taka instytucja przymusu - centralizujgca niemoralno$é, popychajg-
ca do kradziezy oraz morderstw i koordynujgca ucisk na skale niewy-
obrazalng dla przestepczoici , prywatnej” - istnieje. Jest to Mafia mafii,
Gang gangéw, Spisek spiskéw. Liczba ludzi zamordowanych przez
te instytucie w ciggu kilku ostatnich lat przewyzsza liczbe wszystkich
zgondw, do jakich doszto wczeéniej na przestrzeni dziejéw; warto$é
débr skradzionych przez nig w ciggu kilku ostatnich lat przewyzsza
warto$¢ catego bogactwa wytworzonego wczeséniej na przestrzeni
dziejéw; liczba umystéw, ktdre instytucja to zwiodta - celem swojego
przetrwania - w ciggu kilku ostatnich lat przewyzsza liczbe umystéw

2 Mam diug wdzigcznosci wobec Roberta LeFevre'a za te wnikliwg uwage - choé wyciggamy z niej
odmienne wnioski.
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omotanych jakimikolwiek irracjonalnymi ideami gtoszonymi kiedykol-
wiek wczeséniej na przestrzeni dziejéw; panstwo - nasz wrég?®.

W samym tylko XX wieku wojna doprowadzita do wymordowania
wiekszej liczby ludzi niz kiedykolwiek wczeséniej; podatki i inflacja
przyczynity sie do kradziezy mienia o wartosci wiekszej niz wszystkie
wytworzone kiedykolwiek weczeséniej bogactwa, a polityczne ktamstwa,
propaganda i - nade wszystko - ,edukacja”, spaczyty wiecej umy-
stéw niz wszystkie wezesniejsze przesqdy. Niemniej wéréd wszystkich
celowych dziatan dezorientujgcych i zaciemniajgcych rzeczywistosé,
nié rozumu wytworzyta witékna oporu, aby splesé je w stryczek dla
panstwa: libertarianizm.

Tam, gdzie panstwo dzieli i niszczy swoich przeciwnikéw, libertaria-
nizm jednoczy i wyzwala. Gdzie panstwo zaciemnia, libertarianizm
rozjasnia; gdzie panstwo ukrywa, libertarianizm ujawnia; gdzie pan-
stwo uniewinnia, libertarianizm oskarza.

Libertarianizm wyprowadza catq swojq filozofie z jednego proste-
go zatozenia: inicjowanie agresji albo grozenie jej zainicjowaniem
(przymus) jest zte (niemoralne, niesprawiedliwe, niestuszne, wysoce
niepraktyczne itd.) i zakazane - wszystko inne jest dozwolone®.

Libertarianizm w tym stadium rozwoju okreélit problem i wskazat
rozwigzanie: panstwo kontra rynek. Rynek to suma catego dobrowol-
nego dziatania ludzkiego®. Jesli kto$ dziata bez inicjowania przemocy,
stanowi czes$é rynku. W ten sposéb ekonomia stata sie czesciq liber-
tarianizmu.

3 Dziekuje, Albercie J. Nocku, za to sformutowanie.

4 Wspdiczesny libertarianizm naijlepiej wyjasnia Murray N. Rothbard w ksigzce O nowg wolnosé.
Manifest libertariariski, ktéra - niezaleznie od daty ostatniego wydania - jest zawsze o co naj-
mniej rok przestarzata. Rekomendowanie nawet najlepszego pisarstwa na temat libertarianizmu
to jak rekomendowanie jednej piosenki w celu wyjasnienia, czym jest muzyka we wszystkich jej
odmianach.

5 Dziekujg, Ludwigu von Misesie.
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Libertarianizm zbadat nature cztowieka, aby wyjasni¢ jego prawa
wynikajgce z zakazu inicjowania agresji. Od razu okazato sie, ze
cztowiek (kobieta, dziecko, Marsjanin itd.) ma absolutne prawo do
Zycia i swojej wlasnoici - i zadnego prawa do zycia i wlasnosci
innych. W ten sposéb filozofia obiektywistyczna stata sie czesciq li-
bertarianizmu.

Libertarianizm postawit pytanie, dlaczego spoteczenstwo nie jest
obecnie libertarianskie i spostrzegt panstwo, jego klase rzqdzqgcq,
jego gre pozordw - oraz bohaterskich historykéw usitujgcych ujaw-
nié¢ prawde. W ten sposéb historia rewizjonistyczna stata sie czeéciq
libertarianizmu.

Psychologia, szczegélnie w rozwinietej przez Thomasa Szasza po-
staci kontrpsychologii, zostata przyjeta przez libertarian usitujgcych
wyzwoli¢ sie zardwno z wiezdw panstwa, jak i z samouwiezienia.

Szukajqc formy artystycznej do wyrazenia budzgcego zgroze po-
tencjatu panstwa i przedstawienia mozliwosci, jakie daje wolno$é,
libertarianizm odnalazt jg w istniejqcej juz science fiction.

Zwolennicy wolnoéci dojrzeli w dziedzinach: politycznej, ekonomicz-
nej, filozoficznej, psychologicznej, historycznej i artystycznej pewnq
cato$é, jednoczqeq ich we wspdlnym oporze; zjednoczyli sig, gdy
obudzili swojq $wiadomosé. W ten sposéb libertarianie stali sie ruchem.

Ruch libertarianski rozejrzat sie wokét i dostrzegt wyzwanie: poko-
naé panstwo - naszego wroga - wszedzie: od oceanicznych gtebin,
przez miejsca wypalone storicem, po powierzchnie Ksiezyca - w kaz-
dym kraju, ludzie, plemieniu, narodzie - i w kazdym indywidualnym
umysle.

Niektérzy usitowali bezzwtocznie zawrzed sojusz z innymi wrogami
elity wtadzy w celu obalenia éwczesnych wiadcédw parstwa®. Inni dg-

6 Sojusz Radykalnych Libertarian (SRL) (Radical Libertarian Alliance, RLA), 1968-1971.
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zyli do natychmiastowej konfrontacii z jego funkcjonariuszami”. Jeszcze
inni poszli drogq kolaboraciji ze sprawujgcymi wtadze, ktérzy oferowali
zmniejszenie ucisku w zamian za gtosy®. A niektérzy rozpoczeli inten-
sywne diugofalowe dziatania celem oéwiecenia spoteczenstwa, aby
zbudowad i rozwingé ruch®. Wszedzie pojawili sie aktywisci Sojuszu
Libertarianskiego™.

Wyzsze sfery panstwa nie miaty zamiaru powstrzymywa¢ sie od
grabiezy przy pierwszych oznakach sprzeciwu ani oddawaé swoim
ofiarom ich wtasnoéci. Pierwszy kontratak przyszedt ze strony antyza-
sad zasianych przez zdeprawowang kaste intelektualng: defetyzmy,
rezygnacjonizmu, minarchizmu, kolaboracjonizmu, gradualizmu, mono-
centryzmu i reformizmu - z przyjmowaniem panstwowych stanowisk
wigcznie, zeby ,usprawni¢” etatyzm! Wszystkimi tymi antyzasadami
(dewiacjami, herezjami, autodestrukcyjnymi i wewnetrznie sprzecznymi
doktrynami itd.) zajmiemy sie pdzniej. Najgorsza z nich wszystkich
jest partiarchia, fatszywa koncepcja gtoszqca, ze do libertarianskich
celéw mozna dqzyé panstwowymi srodkami, zwlaszcza poprzez partie
polityczne.

Powotanie do zycia Partii ,Libertarianskiej” (,Libertarian” Party)
byto drugim kontratakiem przypuszczonym przez pahstwo na poczqt-

7 Studencki Ruch Aktywistéw Libertarianskich (Student Libertarian Action Movement, SLAM), 1968~
1972, pézniej na krétko reaktywowany jako prototyp Ruchu Lewicy Libertarianskiej (RLL) (Movement
of the Libertarian Left, MLL).

8 Obywatele na rzecz Odbudowy Republiki (Citizens for a Restructured Republic, CRR), 1972,
ztozony z cztonkéw SRL, rozczarowanych rewolucjg.

9 Towarzystwo na rzecz Wolnosci Jednostki (Society for Individual Liberty, SIL), 1969-1989. Po
potqczeniv z Miedzynarodéwkgq Libertarianiskq (Libertarian International), dziatajgce obecnie
jako Migdzynarodowe Towarzystwo na rzecz Wolnoéci Jednostki (International Society for In-
dividual Liberty, ISIL). Ponadto Rampart College (obecnie nie prowadzi dziatalnoici), Fundacja
na rzecz Edukacji Ekonomicznej (Foundation for Economic Education, FEE) oraz Instytut Wolnej
Przedsigbiorczosci (Free Enterprise Institute, FEl) - wszystkie one istniaty przed nagtq eksplozjq
liczebnosci libertarian w 1969 roku.

10 Przede wszystkim Kalifornijski Sojusz Libertariahski (California Libertarian Alliance, CLA), 1969~
1973. Nazwe te wciqz utrzymuje sie przy zyciu do sponsorowania konferencii; jest réwniez
stosowana w Zjednoczonym Krélestwie.
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kujgcych libertarian - najpierw wykorzystywano jq jako niedorzeczny
oksymoron'!, pézniej jako najezdzczq armig'?.

Trzeci kontratak to préba wykupienia gtéwnych libertariariskich in-

stytucji - nie tylko Partii - przez jednego z dziesigciu najbogatszych
kapitalistéw w Stanach Zjednoczonych i zarzgdzania ruchem w taki
sposdb, w jaki inni plutokraci zarzqdzajg wszystkimi innymi partiami
politycznymi w panstwach kapitalistycznych'.

11

Pierwsza Partia , Libertarianska” zostata zatozona przez Gabriela Aguilara i Eda Butlera w Kalifornii
w 1970 roku wytgcznie po to, aby uzyskaé dostep do mediéw. (Aguilar, zwolennik Andrew Josepha
Galambosa, byt zagorzatym przeciwnikiem dziatalnosci politycznej). Nawet w pierwszym roku
swojego istnienia Partia ,Libertarianska” Nolana byta wy$miewana i pogardzana przez osoby
takie jak Murray Rothbard.

Partie ,Libertariafiskq”, ktéra ostatecznie zorganizowata sig na poziomie kraju i wystawita kandy-
datury Johna Hospersa na prezydenta oraz Toniego Nathana na wiceprezydenta w wyborach
w 1972 roku, powotali do istnienia David i Susan Nolanowie w grudniu 1971 roku w Colorado.
David Nolan byt cztonkiem organizacji Mfodzi Amerykanie na rzecz Wolnoéci (MAW) (Young
Americans for Freedom, YAF) w Massachusetts do momentu, w ktérym zerwat z nig w 1967 roku
i nie pojawit sie na szczycie w St. Louis w 1969 roku. Pozostawat konserwatystq i minarchistq do
chwili publikaciji pierwszego wydania MNL.

Chociaz Nolanowie, podobnie jak inne wczesne organizacije, byli raczej nieszkodliwi, natych-
miast rozpoczeta sig debata nad , kwestiq Partii”. Czasopismo ,New Libertarian Notes” zaatakowa-
to koncepcije Partii , Libertarianskiej” wiosng 1972 roku i opublikowato debate pomiedzy Nolanem
a Konkinem niedtugo przed wyborami (,NLN" 15).

Przed kampaniq prezydenckg w 1980 roku Nolanowie zerwali z kierownictwem Partii , Liber-
tarianskiej” w osobach Eda Crane’a i jego kandydata Eda Clarka, ktérzy prowadzili dynamiczng,
bardzo kosztowng kampanie, tradycyjnie goniqcq za gtosami i okaleczajqcq libertarianski program.
Charles G. Koch, miliarder naftowy z Wichita, poprzez krewnych, fundacie, instytuty i centra nabyt
w catosci, zatozyt albo ,wykupit” w latach 1976-1979: Murraya Rothbarda i jego , Libertarian
Forum”; redagowany przez Roya A. Childsa ,Libertarian Review” (od Roberta Kepharta); prowa-
dzong przez Miltona Muellera organizacje Studenci na rzecz Spoteczerstwa Libertarianskiego
(SSL) (Students for a Libertarian Society, SLS); Centrum Studiéw Libertariariskich (CSL) (Center for
Libertarian Studies, CLS) (sktaniajgce sig ku Rothbardowi) i Joego Pedena; redagowane przez
Williamsona Eversa ,Inquiry”; Instytut Katona (Cato Institute); oraz rozmaite Fundusze, Fundacje
i Instytuty Kocha. ,Koch$miornica” (,Kochtopus”), ktérej nadano te nazwe w ,New Libertarian” 1
(z lutego 1978 roku), zostata po raz pierwszy zaatakowana drukiem przez Edith Efron w konser-
watywno-libertariafskim ,Reason” - z zarzutami o ,anarchistyczny” spisek. Ruch Lewicy Liberta-
rianskiej odciqt sig od antyanarchistycznych bredni Efron i pospieszyt z poparciem dla ujawnionej
przez niq tezy o wzroécie monocentryzmu w Ruchu.

W 1979 roku ,Koch$miornica” przejeta kontrole nad dziatajgeq na szczeblu krajowym Partig
,Libertarianskg” na konwenciji w Los Angeles. David Koch, brat Charlesa, jawnie kupit za 500 tys.
dolaréw nominacje na kandydata Partii na wiceprezydenta Stanéw Zjednoczonych.
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Miarg sukcesu, jaki te pahstwowe kontrataki przyniosty w depra-
wowaniu libertarianizmu, byto doprowadzenie do rozbicia ,lewicy”
ruchu i fatalnego paralizu innych jego gatezi. W miare jak rosto roz-
czarowanie ,libertarianizmem”, zawiedzeni nim szukali rozwigzania
nowego problemu zaréwno z pomocq, jak i bez pomocy parstwa. Jak
unikaé bycia wykorzystywanym przez panstwo i jego elite wladzy?
W jaki sposéb - pytali ci rozczarowani - mozemy kroczyé drogg do
wolnoici, skoro wiemy, ze istnieje wiecej niz jedna taka droga2 Rynek
daje wiele sposobéw produkciji i konsumpciji danego dobra, ale nie
da sie do konfca przewidzieé, ktéry z nich zostanie wybrany. Nawet
wiec jesli kto§ powie nam, jok dostaé sie stqd (z etatyzmu) - tam (do
wolnosci), skaqd bedziemy wiedzieé, ze to najlepsza droga?

Niektérzy juz odgrzebujq stare strategie martwych od dawna ru-
chéw o odmiennych celach. Proponuie sie nowe drogi - odwotujgce
sie zndw do panstwa'.

Zdrada, nieumyslna lub zaplanowana, trwa nadal. Nie musi.

Cho¢ nikt nie potrafi przewidzieé kolejnych krokéw, kiére niechybnie
doprowadzityby do powstania wolnego spoteczenstwa ludzi obda-
rzonych wolng wolg, mozna wyeliminowaé za jednym zamachem
wszystkie te dziatania, ktére nie posung sprawy wolnoéci do przody,
po czym wprowadzenie w zycie zasad rynku w niezawodny sposéb
wyznaczy obszar do przebycia. Z catq pewnosciq nie ma jednej drogi,
jednej - prostej niczym linia na wykresie - drogi do wolnoéci. Ale jest
zbidr wykreséw, jest przestrzen wypetniona liniami, ktére zaprowadzg

14 Murray Rothbard zerwat z ,Koch$miornicq” wkrétce po konwencii Partii , Libertariariskiej” w 1979
roku, a wiekszo$é jego bliskich wspétpracownikéw - na przyktad Williamsona Eversa z , Inquiry” -
usunigto w ramach czystki. Koch odcigt finansowanie CSL. , Libertarian Forum” zaczeto atakowaé
Kocha. Rothbard i mtody Justin Raimondo zatozyli w P,L” nowgq, ,radykalng” frakeje (FR)(,radical”
caucus, RC) (pierwszq, dziatajgcq w latach 1972-1974, kierujqey nig prekursorzy Sojuszu Nowych
Libertarian (SNL) wykorzystywali do prowadzenia rekrutaciji i niszczenia Partii od $rodkal).

Chociaz w swoim przeméwieniu z lipca 1980 roku na kolacji w Orange County Rothbard posunat
sig do zapytania: ,Czy Sam Konkin ma racje?”, strategia frakeji ,radykalnej” to zreformowaé Partie
LLibertarianskq”, stosujqc taktyke nowej lewicy i neomarksistéw.
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libertarianina do jego celu - wolnego spoteczenstwa - i te przestrzen
da sie opisaé.

Z chwilq, gdy cel zostaje obrany, a prowadzqgce do niego drogi -
odkryte, jedyne, co pozostaje kazdemu do zrobienia, by dostac sie
stqd - tam, to podjq¢ dziatanie (Action). Ten manifest nade wszystko
wzywa do takiego dziatania.

15 Mam nadzieje, ze w kolejnych wydaniach bede mégt pomingé ten przypis, ale w obecnym kon-
tekécie historycznym niezbedne jest wskazanie na to, ze libertarianizm nie jest wylqgcznie dla
najbardziej ,rozwinigtych” albo o§wieconych jednostek w Ameryce Pétnocnej, uosabianych przez
mtodego, biatego, oczytanego konsultanta komputerowego o poglgdach réwnie feministycznych
jak te, ktére gtosi jego partner (i pét dziecka).

Tylko najbardziej wolny rynek moze wyciggnaé ,Drugi” i ,Trzeci Swiat” z niszczqcego ubéstwa
i samobdjczej zabobonnosci. Przymusowe préby znacznego podniesienia standardéw produkeii
i powigzane z tym porozumienie kulturowe wywotaty wrogq reakcje i regresie - na przyktad
w Iranie i Afganistanie. PaAstwo najczeéciej angazuje sie¢ w celowe hamowanie procesu samo-
doskonalenia.

Wolne po czesci rynki, takie jak wolne porty w Hongkongu, Singapurze i (dawniej) Szanghaju,
przyciqgnety rzesze wysoko zmotywowanych przedsigbiorcéw liczqcych na awans ekonomiczny
i spofeczny. Niewiarygodnie wysoko rozwiniety czarny rynek Birmy juz ciggnie catq tamtejszq
gospodarke i potrzebuje tylko libertarianskiej $wiadomosci, aby usungé Ne Wina i armig, oraz
zwigkszonej wymiany handlowej, aby zlikwidowa¢ ubéstwo niemal z dnia na dzien.

Podobne obserwacje mozna poczynié takze w odniesieniu do czarnych rynkéw i tolerowanych
pétwolnych rynkéw w ,Drugim Swiecie” pod okupacjq sowieckq - takich jak Armenia, Gruzja
i kontrekonomia rosyjska (nalevo).

Uwaga do drugiego wydania: Powyzszy przypis jest, niestety, wciqz potrzebny.

Uwaga do trzeciego wydania: Wraz z upadkiem komunizmu potrzeba byé¢ moze sie zmniejsza,
ale przypis wcigz tu jest!



1.
AGORYZM - NASZ CEL

Podstawowa zasada, ktéra prowadzi libertarianina od etatyzmu do
spoteczenstwa wolnosciowego, jest tq samq, ktérej zatozyciele liber-
tarianizmu uzywali do odkrycia samej teorii. Zasadq tq jest spSjnosé.
A zatem konsekwentne stosowanie teorii libertarianskiej w ramach
dziatah kazdego libertarianina tworzy spofeczenstwo libertarianiskie.

Wielu myjlicieli méwito o potrzebie spdjnosci miedzy srodkami
i celami, a nie wszyscy z nich byli libertarianami. Jak na ironie, wielu
etatystéw gtosi niespdjno$é chwalebnych celéw i godnych pogardy
$rodkéw; jednak gdy ich prawdziwe cele - wigksza wtadza i wiekszy
ucisk - zostajq dostrzezone, uznaije sie je za catkiem spdjne. Préba
zatajenia faktu, ze spdjnoéé srodkdw i celdw jest konieczna, stanowi
jeden z etatystycznych zabobonéw; najistotniejsza zatem dziatalnosé
teoretyka libertarianskiego polega na ujawnianiu niespéjnosci. Wielu
teoretykéw robito to w sposéb godny podziwy, ale tylko nieliczni pré-
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bowali - i wiekszosci sie nie udato - opisaé spéjnosé srodkéw i celédw
w libertarianizmie'®.

To, czy ten manifest jest sam w sobie prawdziwy, mozna ustali¢
w oparciu o te samq zasade. Jesli brak mu spéjnosci, cata jego za-
warto$é nic nie znaczy; jego jezyk jest wtedy betkotem, a istnienie
- oszustwem. Podkreslania tego faktu nigdy za wiele. Gdyby na tych
stronach miano znalezé jakgkolwiek niespdjnosé, wtedy Nowym Liber-
tarianizmem nazwiemy sformutowanq ponownie spéjnq teorie - nie
to, co rozpoznano jako btedne. Nowy Libertarianizm (agoryzm) nie
moze zostaé zdyskredytowany bez zdyskredytowania wolnosci lub
rzeczywistosci (albo ich obu); moze byé jedynie btednie sformutowany.

16 Aby wspomnieé o najbardziej spektakularnych dotychczas prébach:

Murray Rothbard uzyje dowolnej znanej z przesztosci strategii politycznej, zeby posunqé sprawe
libertarianizmu do przodu, odwotujqc sie do coraz bardziej radykalnych, gdy dotychczasowe
zawiodgq.

Robert LeFevre postuluje czysto$¢ myslii czynu kazdego cztowieka; postulat ten nizej podpisany
oraz wiele innych oséb uwaza za inspirujqgcy. LeFevre powstrzymuie sie jednak od opisania cato-
$ciowej strategii wynikajqcej z tej osobiste taktyki, czeiciowo ze wzgledu na obawe, ze zostanie
oskarzony o to, iz - opisujqc jq - przepisuje komus konkretne zachowania. Nizej podpisany nie
ma takich obaw. Réwniez pacyfizm LeFevre'a ostabia site przyciggania jego libertarianskiej taktyki,
prawdopodobnie duzo bardziej niz [taktyka] na to zastuguje.

Andrew J. Galambos prezentuje catkiem kontrekonomiczne stanowisko (zob. nastepny rozdziat),
ale skutecznie odstrasza potencjalnych nowych libertarian swojq negatywng postawg wzgledem
ruchéw i propozycjq oparcia organizacji o ,tajne stowarzyszenia”. Jego obsesja na punkcie
.pierwotnej wiasnoéci intelektualne|” (,primary property”), podobnie jak pacyfizm LeFevre'a,
prawdopodobnie zniechgca do pozostatej czgsci jego teorii bardziej niz to uzasadnione.

Jak znalaztem wolno$¢ w zniewolonym $wiecie (How | Found Freedom In An Unfree World)
Harry’ego Browna to niezwykle popularny przewodnik do osobistego wyzwolenia. Brown - czer-
piqcy inspiracje z mysli Rothbarda, LeFevre'a i Galambosa - nakresla w dosé przekonujgcy sposéb,
cho¢ powierzchownie, skutecznqg taktyke osobistq, pozwalajgcq przetrwaé i odnosié sukcesy
w spoteczefistwie etatystycznym. Brown nie proponuje zadnej catoéciowej strategii, a jego metody
statyby sie bezuzyteczne w zaawansowanym, kontrekonomicznym systemie w miare zblizania sig
do wolnego spoteczenstwa.

Koncepcja osiggniecia wolnosci przez zdobycie technologicznej przewagi nad pafstwem nie
ma jednego okre$lonego rzecznika, ale jest w duzym stopniu zwigzana z magazynem , Libertarian
Connection”. Ta idea wydaie sig mieé catkiem przekonujgce podstawy - uwidocznione niedawno,
kiedy panstwo Stany Zjednoczone zdecydowato sig nie regulowaé przezywajgcego gwattowny
rozwdj przemystu informatycznego. Ale w wyzej wymienionej koncepcii nie bierze sig pod uwage
pomystowosci tych, ktérzy bedq usitowali utrzymywaé etatyzm przy zyciu tak dlugo, jok dtugo
ludzie bedq sig go domagali.
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Zacznijmy od doktadnego przyjrzenia sie naszemu celowi. Jak wy-
glada wolne spoteczenstwo lub przynajmniej spoteczehstwo na tyle
wolne, jakie mozemy mieé nadzieje osiqgngé przy naszym obecnym
rozumieniu sprawy'’2

Niewatpliwie, najbardziej wolnym sposréd spoteczenistw, ktére sobie
wyobrazano, jest o, ktére opisywat Robert LeFevre. W takim spoteczen-
stwie wszystkie relacje miedzy ludZmi opierajq sie na dobrowolnej wy-
mianie - stanowiq wolny rynek. Nikt nie krzywdzi drugiego cztowieka
ani w zaden sposdb nie narusza jego praw.

Oczywiscie, aby takie spoteczenstwo zaistniato, trzeba by wyeli-
minowaé ze $wiadomosci kazdego cztowieka duzo wiecej niz sam
etatyzm. Czyms najbardziej szkodliwym dla tego doskonale wolnego
spofeczenstwa jest brak mechanizmu naprawczego'®. Wystarczy garst-
ka ludzi praktykujgcych inicjowanie agresii, ktérzy cieszq sie owocami
swojej niesprawiedliwej grabiezy w gronie wystarczajgco duzym, aby
sie utrzymad - i wolnosé jest martwa. Nawet jesli wszyscy bedq zyli
w wolnoéci, jeden ,kes jabtka”, jeden krok do tytu, nawrét do prze-
sztosci albo wiasnoreczne ponowne odkrycie zta ,zniewoli” idealne
spoteczenstwo.

Najblizsze wolnemu spoteczeristwu ukazanemu przez LeFevre'a jest
spoteczenstwo libertarianskie. ,Ceng wolnoéci jest wieczna czujnoéé”
(Thomas Jefferson) - jest mozliwe, ze na rynku bedzie istniata pewna
mata grupa oséb gotowych bronié siebie i innych przed sporadycznymi
przypadkami agresji. Réwnie dobrze wigksza liczba 0séb moze zazna-

17 Mozemy zaktada¢, ze gdy zwieksza sig nasza zdolnosé pojmowania, jesteémy w stanie osiqgnaé
bardziej wolne spoteczenstwo.

18 W Wielkiej eksplozji (The Great Explosion) Eric Frank Russell, pisarz science fiction, postuluje istnie-
nie spoteczehstwa bliskiego wyobrazanemu sobie przez LeFevre'a. Pacyfistyczni Gandowie mieli
sposéb na ,Préznych Jasiéw” - nieliczne osoby odbiegajqgce od normy. Niestety, bojkot zawiédtby
z chwilq, gdy inicjatorzy agresji osiagneliby ,przetomowq liczbe”, wystarczajgcq do utworzenia
zwartego, samowystarczalnego subspoteczeristwa. Jest oczywiste, ze mogliby to zrobi¢ - zrobili
tol
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jomié sie z podstawowymi metodami samoobrony, posigéé umiejgtnosé
uzycia ich do odparcia losowych przypadkéw napasci (napastnik
nigdy nie bedzie wiedziat, kto umie sie dobrze broni¢) i uczynié syste-
matyczne inicjowanie przemocy nieoptacalnym.

Jednak nawet w takiej sytuaciji system ,Anarchii ze spontaniczng
obrong” niesie ze sobqg dwa szalenie trudne problemy. Pierwszy doty-
czy obrony tych, ktérzy sq wyraznie bezbronni. Zakres tego problemu
mozna ograniczyd, stosujgc zaawansowanq technologie w przypadku
ograniczonych umystowo oséb z paralizem koiczyn (zaktadajgc, ze
problem samej choroby nie zostanie rozwigzany przez odpowiedniq
technologie) i bardzo matych dzieci, ktére i tak wymagajq statej opie-
ki. Zdarzajq sie réwniez przypadki oséb bezbronnych przez pewien
krétki okres oraz - jeszcze rzadsze - tych napadanych z przewaza-
iqcq sitq przez agresoréw cheqceych sprawdzié swoje umiejetnosci na
przeciwniku przypuszczalnie stabszym od nich (ostatni przypadek
jest najrzadszy po prostu ze wzgledu na wysoki stopien ryzyka i niski
dochéd materialny z inwestycji).

Ci, ktérzy nie potrzebujq - i nie powinni - byé bronieni, to ci, ktérzy
$wiadomie sie na to zdecydowali: pacyfiici. LeFevre i jego ucznio-
wie nie muszq sie nigdy obawiaé, ze jakis libertarianin uzyje metod
niezgodnych z ich przekonaniami, aby ich broni¢ (moze dla tatwego
rozpoznania mogliby przypinaé sobie znaczek z gotgbkiem?).

Duzo wazniejsze jest pytanie o to, co zrobié z cztowiekiem inicjujg-
cym agresie juz po akcie obrony. Od razu przychodzi na mysl sytuacia,
w ktérej czyja$ wiasno$é zostaje naruszona, a nieobecny wiasciciel
nie moze jej broni¢. | wreszcie - choé w istocie stanowi to szczegdlny
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przypadek wymienionych wyzej wykroczen - istnieje réwniez mozli-
wo$¢ oszustw oraz innych form naruszania uméw'®.

Te sprawy mozna rozstrzygac drogq prymitywnej ,strzelaniny” lub
porozumienia spotecznego - to jest poprzez interwencig trzeciej strony,
ktéra nie jest zwigzana interesem z zadng ze stron sporu. Ten przypa-
dek to fundamentalny problem dotyczqcy spoteczenstwa?.

Jakiekolwiek préby forsowania rozwiqzan przeciwnych woli obu
stron naruszajq libertarianskq zasade. Zatem |, strzelanina”, ktéra nie
naraza na szwank trzeciej strony, jest dopuszczalna - ale poza paroma
maniakami nikt nie uzna jej za rozwigzanie korzystne, skuteczne czy
nawet cywilizowane (zadowalajqce estetycznie).

Rozwigzanie wymaga zatem sedziego, ,bezstronnego obserwa-
tora” (,Fair Witness”) lub arbitra. Gdy rozjemca lub sedzia wyda juz
i zakomunikuje wyrok, konieczne moze okazaé sie wyegzekwowanie
go sitg (swojq drogq, pacyfisci mogg wybraé arbitraz bez wykony-
wania wyroku).

Powyzszy system rynkowy zostat zaproponowany przez Rothbarda,
Linde i Morrisa Tannehilléw oraz innych; nie musi by¢ to jego ostatecz-
ny ksztatt; moze zostaé ulepszony dzieki postepom teorii i technologii
(co nizej podpisany juz uczynit). Na obecnym etapie historii wydaije
sie optymalny i jest tu przedstawiony jako wyijéciowy model roboczy.

Najpierw - zawsze wytqczajqc tych, ktérzy zdecydowali sie nie
uczestniczyé w systemie - ubezpieczamy sie od napasci lub kradzie-

19 Wedtug Misesa i Rothbarda oszustwo i niedopetnienie umowy (odpowiednie jej punkty mogaq,
oczywiscie, okreslaé postgpowanie w takim przypadku) samo w sobie stanowi kradziez - kradziez
przysztych débr. Podstawq kazdej umowy jest wymiana obecnych débr (zaptata tu i teraz) na
przyszte dobra (zaptata tam i w przysztosci).

Kazda kradziez jest inicjacjq przemocy - niezaleznie od tego, czy bedzie to uzycie sity w celu
zagarnigcia cudzej wiasnosci bez zgody wtasciciela, czy niedopuszczenie do przyjecia débr lub
optaty za dobra, ktérych tytut wiasnosci zostat zgodnie z umowq przeniesiony.

20 Jak wskazuje Mises, spoteczeristwo istnieje dzieki korzy$ciom z podziatu pracy. Wskutek specijali-
zowania sie w réznych rodzajach produkciji ludzie uzyskujg wiekszq tgczng sume wytworzonego
bogactwa, niz kazdy z nich zdotatby osiggngé na wlasnq reke.
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zy. Cztowiek moze nawet przypisaé konkretng warto$é swemu zyciu
na wypadek morderstwa (czy nieumyslnego zabédjstwa). Moze ona
przybraé rézne formy - od odebrania napastnikowi zycia poprzez
pobranie od niego organéw zdatnych do przeszczepu (jesli pozwoli na
to technologia), aby przywrécié ofierze zycie, po wptate na fundacje
pozwalajgcq kontynuowaé czyje$ dzieto zycia. Kluczowe jest tutaqj to,
ze ofiara przypisuje warto$é swemu zyciy, ciatu i mieniu, zanim nastgpi
nieszczescie (dobra wymienialne mozna zwrécié, ptacge réwnowar-
tos¢ ich ceny rynkowej. Zob. nizej).

A stwierdza ubytek mienia i zawiadamia o tym swojq firme ubez-
pieczeniowq IA. IA prowadzi $ledztwo (albo poprzez jeden ze swoich
dziatéw, albo zatrudniajgc do tego zewnetrzng agencje detektywi-
styczng D). IA bezzwtocznie przekazuje A taki sam przedmiot, jaki
utracit, minimalizujqc strate uzytecznosci dobra?'. Moze sie zdarzyé,
ze D nie odnajdzie zaginionej wiasnosci. W takim przypadku strata
poniesiona przez |A zostaje pokryta ze sktadek ubezpieczeniowych.
Zwréémy baczng uwage na to, ze - aby udato sie utrzymaé sktadki
na niskim i konkurencyjnym poziomie - |A musi mieé silng motywacje
do odzyskiwania jak najwigkszej liczby skradzionych lub zaginionych
débr (mozna by napisaé cate tomy o braku takiej motywacji w monopo-
listycznych systemach wykrywania przestepstw, takich jak panstwowa
policja, oraz ich horrendalnym koszcie spotecznym).

Jesli D stwierdza, ze poszukiwane dobra znajdujq sie, dajmy na to,
w posiadaniu B, a B dobrowolnie je zwraca (moze skuszony nagrodq

21 W tym miejscu musimy wprowadzié Misesowskq koncepcie preferenciji czasowej. Przyszte dobra
sq zawsze nizej cenione niz ferazniejsze ze wzgledu na niemozno$¢ ich natychmiastowego uzy-
cia. Chociaz poziom preferencji czasowej jest u poszczegdlnych oséb rézny, ludzie o wysokiej
preferenciji czasowej mogq pozyczaé od tych o nizszej preferencii czasowej, jako ze suma, jakq ci
pierwsi zaptacq w przysztosci tym drugim, bedzie przez wierzycieli ceniona wyzej niz to, z czego
weczesniej zrezygnowali, udzielajgc pozyczki. Punkt, w ktérym wszystkie te transakcje preferencii
czasowej réwnowazq sie na wolnym rynku, definivje podstawowq, czyli pierwotnq, stope procen-
towq wszystkich pozyczek oraz inwestycji kapitatowych.
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za znalezienie zguby), sprawa zostaje zamknieta. Konflikt powstaje
tylko wtedy, gdy B twierdzi, ze ma prawo do posiadania danego
przedmiotu - i to samo twierdzi A.

B ma firme ubezpieczeniowq IB, ktéra moze przeprowadzi¢ nie-
zalezne $ledztwo i przekonaé A o btedzie D. Jesli tak sie nie stanie,
IA i IB znajdujg sie w stanie konfliktu. W tym momencie podnosi sie
standardowe zarzuty przeciw anarchii rynkowej, twierdzqc, ze doj-
dzie do eskalacji ,wojny” miedzy A i B, a w konflikt wigczqg sie duze
firmy ubezpieczeniowe, ktére mogq mieé wiasne sity ochrony znaczne;
wielkoéci albo kontrakty z agencjami ochrony (PA i PB). Ale na czym
miatby polega¢ bodziec sktaniajgcy IA oraz IB do uzycia przemocy
i zniszczenia nie tylko zasobéw swojego konkurenta, ale z pewnoscig
przynajmniej czesci swoich wiasnych? Majq jeszcze mniejszq moty-
wacje do stosowania przemocy w ugruntowanym od dawna spofe-
czenstwie rynkowym; firmy posiadajq specjalistéw i kapitat zwigzany
z obronqg. W spoteczenstwie w przewazajqcej czesci libertarianiskim
(o ktérym wtasnie méwimy) kazda firma prowadzqgca dochodzenie
z uzyciem przemocy stataby sie wysoce podejrzana i z pewnosciq
stracitaby klientéw.

|A oraz IB mogq po prostu wybra¢ bardzo tanie i zyskowne rozwig-
zanie - zaptaci¢ firmie arbitrazowej za rozstrzygniecie sporu, przed-
stawiajqc jej swoje roszczenia i dowody. Jesli roszczenie B okaze sie
stuszne, |A zaniecha dalszego procesowania sig, ponoszqc niewielkg
(w poréwnaniu z wojnq!) strate, i dostaje silny bodziec, aby podnie$é
poziom prowadzonych przez siebie dochodzen. Jedli stuszne bedzie
roszczenie A, w analogicznej sytuacji znajdzie sie IB.

Do uzycia przemocy dojdzie dopiero w momencie, gdy sprawa
zostata juz poddana arbitrazowi, zbadana i osqdzona, a B wcigz
odmawia zwrécenia skradzionej wlasnosci (do tego momentu udziat
B w sprawie mégt ograniczy¢ sie do przyjecia zawiadomienia o obro-
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nie prowadzonej w jego imieniu przez IB i zignorowad je; wezwanie
sqdowe mogtoby zostaé wydane dopiero po ogtoszeniu wyroku ska-
zujqcego). Jednak PB oraz IB odstepujq i B musi teraz stawié czota
zespotowi kompetentnych, skutecznych w zakresie odzyskiwania skra-
dzionej wtasnosci fachowcéw. Nawet gdyby w tym momencie B wcigz
opierat sie z niemal szaleficzym zacigciem, zostatby prawdopodobnie
zneutralizowany w najdelikatniejszy sposréd mozliwych sposéb przez
rynkowq agencje ochrony, zabiegajgcq o dobry wizerunek publiczny
i wiekszq liczbe klientéw - z samym B wiqcznie kiedy$ w przysztosci.
Nade wszystko PA musi dziataé tak, aby nie angazowaé w sprawe
nikogo niezainteresowanego i nie naruszaé wiasnosci oséb trzecich.

B oraz IB muszq teraz odpowiedzieé za szkode. Odpowiedzialnosé
moze by¢ podzielona na trzy czesci: restytucje, preferencie czasowq
i koszt pojmania winnego.

Restytucja to zwrot skradzionego dobra lub jego rynkowej réwno-
wartoéci. Mozna by jq stosowaé nawet w odniesieniu do czesci ludz-
kiego ciata albo wartoéci przypisanej przez kogo$ wtasnemu zyciu.

Preferencja czasowa to zwrot potencjalnych zyskéw utraconych
w wyniku uptywajgcego czasu; mozna jq fatwo ustali¢ w oparciu o ryn-
kowq stope procentowq, ktérg IA musiata zaptacié, aby bezzwtocznie
przekazaé A réwnowarto$¢ utraconej wiasnosci.

Koszty pojmania winnego to suma kosztéw dochodzenia, wykrycia,
arbitrazu i wykonania wyroku. Zwazmy, jok dobrze dziata rynek, dajgc
B duzqg motywacje do szybkiego zwrdcenia skradzionego przedmiotu
w celu minimalizaciji kosztéw $cigania go (doktadnie odwrotnie niz dzie-
je sie o w wiekszosci systemdw etatystycznych) i narastajgcych odsetek.

Zauwazmy wreszcie wszystkie wbudowane w system bodzce skfa-
niajgce do szybkiego, skutecznego wymierzania sprawiedliwosci i przy-
wracania skradzionych débr przy minimum zamieszania i przemocy.
Poréwnajmy to ze wszystkimi innymi stosowanymi systemami; zauwaz-
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my ponadto, ze wszystkie elementy tego systemu zostaty z sukcesem
wyprébowane na przestrzeni dziejéw. Nowatorstwo i wyjqgtkowosé
teorii libertarianiskiej polega na opisaniu ich jako catosci.

Ten model przywracania sprawiedliwoséci zostat wyjasniony tak
szczegdtowo (chociaz moze byé jeszcze rozwijany i ulepszany), po-
niewaz rozwigzuije on jedyny problem spoteczny zwigzany z uzyciem
sity. Pozostate aspekty spoteczenistwa libertariariskiego mogq byé z po-
wodzeniem przedstawione przez obdarzonych wyobrazniq autoréw
science fiction dobrze obeznanych z prakseologiqg (ukuty przez Misesa
termin, oznaczajqcy studiowanie ludzkiego dziatania, szczegdlnie -
choé nie tylko - ekonomii).

Pewnymi znakami szczegdlnymi opisywanego spoteczerstwa -
libertarianskiego w teorii i wolnorynkowego w praktyce, zwanego
agorystycznym od greckiego stowa agora (ayopd), oznaczajgcego
Lotwarty rynek” - sq btyskawiczne innowacje w nauce, technologii,
komunikacii, transporcie, produkeji oraz dystrybucji. To samo mozemy
powiedzieé o rozwoju sztuk pigknych oraz nauk humanistycznych,
ktére bedq nadqzaé za bardziej ,materialnym” postepem; postep
niematerialny bedzie za$ prawdopodobny takze ze wzgledu na cat-
kowitg wolno$¢ wszystkich form ekspresiji artystycznej nie powigzanej
w jakikolwiek sposéb z inicjowaniem przemocy i coraz szybsze oraz
petniejsze przekazywanie jej chetnym odbiorcom. Literatura libertarian-
ska, wystawiajgca te dobrodziejstwa wolnosci, juz jest doéé pokazna
i rozwija sie w szybkim tempie.

W zakohczeniu opisu teorii przywracania sprawiedliwosci nalezy
zajqé sie pewnymi stawianymi jej podchwytliwymi zarzutami. Wiek-
szo$¢ z nich ogranicza sie do kwestionowania idei przypisywania
wartosci naruszanym dobrom czy osobom. Pozostawienie tej decyzji
bezosobowemu rynkowi oraz ofierze wydaije sie jednak bardzo spra-
wiedliwe - zaréwno wobec ofiary, jak i agresora.
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Sprawiedliwe traktowanie agresora oburza tych, ktérym wydaie sie,
ze istnieje potrzeba karania za niepraworzgdne myslenie; odwracal-
no$é skutkéw czynu im nie wystarcza?2.

Chociaz ani Rothbard, ani David Friedman nie zajmujq sie moral-
nymi podstawami stosowania kar, spoéréd libertarian zwtaszcza oni
opowiadajq sie za ekonomiczng potrzebqg wykorzystania ich funkji
odstraszajqcej. Dowodzq, ze kazdy wskaznik skutecznosci zatrzymy-
wania przestepcédw nizszy od 100% daje mate prawdopodobieristwo
sukcesu; ,racjonalny przestepca” moze zdecydowaé sie na podjecie
ryzyka dla uzyskania spodziewanych korzysci. Trzeba zatem zastoso-
waé dodatkowy element odstraszajgcy w postaci kary. Nie bierze sie
pod uwage tego, ze zmniejszy to motywacje agresora do oddania
sie w rece sprawiedliwosci i w ten sposdb wskaznik zatrzyman obnizy
sie jeszcze bardziej - albo tego, ze kary trzeba bedzie w coraz szyb-
szym tempie zaostrzaé, aby przeciwdziataé rosngcemu wskaznikowi
skutecznego unikania ich. W chwili, gdy to pisze, najnizszy wskaznik

22 Murray Rothbard zajmuje tu najbardziej umiarkowane stanowisko: popiera zwrot mienia podwéjnei
wartoéci; to znaczy, agresor musi nie tylko doprowadzi¢ (w miarg mozliwosci) do przywrécenia
ofierze réwnowartosci débr sprzed naruszenia sprawiedliwoéci, ale sam musi staé sie ofiarg grabie-
zy réwnej wielkoscil To podwajanie wydaie sig nie tylko arbitralne; Rothbard nie przedstawia tez
nigdzie moralnej podstawy dla takiej kary, nie méwigc juz o ,rachunku moralnym” (& la Bentham).

Inni sq znacznie gorsi i domagajq sie ograbienia schwytanego agresora na jeszcze wigkszqg
skale, czyniqc prawdopodobnym to, ze nikt - poza najwiekszym gtupcem, ktéremu zdarzyto sie
na chwile zbtqdzi¢ - nie odda sig dobrowolnie w rece sprawiedliwosci i raczej sprébuje sprawié,
aby $cigajgcy go drogo zaptacili za prébe schwytania go. Wielu neorandystéw (na przyktad Gary
Greenberg) zastrzelitoby dziecko za kradziez cukierka; inni przykuliby nastolatkéw taficuchami do
tézek dla odptaty za drobne wystepki.

To jednak dopiero poczgtek tego horroru. O wiele wigkszq parodie sprawiedliwosci proponujg
ci, ktérzy nie chcq zmuszaé inicjujgcego przemoc do zwrotu skradzionego mienia ani nawet lekko
go karaé, ale rehabilitowaé go. Chociaz niektérzy sposréd bardziej oswieconych zwolennikéw
rehabilitacji zaakceptowaliby jednoczesne ,odpracowywanie” zaciggnietego dtugu w ramach
restytucii mienia, wykorzystaliby scedowane na nich przez ofiarg prawo do samoobrony (podstawe
wszystkich legalnych dziatan), aby uwiezi¢ agresora i - teraz, kiedy jest juz bezbronny - poddaé
go praniu mézgu.

Rehabilitatorzy - ktérym nie wystarcza ukaranie cztowieka, wychtostanie go czy nawet relatywne
mitosierdzie okrutnych tortur fizycznych - usitujg doprowadzié¢ do zniszczenia wartosci i motywacii,
to jest: do zniszczenia ego. Méwiqc bardziej kwiecistym, ale uzasadnionym jezykiem: pragng
pochtonqé¢ dusze schwytanego agresoral
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uchylania od kar za czyny definiowane przez panstwo jako przestep-
stwa wynosi 80%; wigkszo$é przestepcdw ma ponad 90% szans na
to, ze nie zostanie ztapana. Dzieje sie to w ramach systemu karno-
-rehabilitacyjnego, gdzie nie dochodzi do zadnej naprawy krzywd
(ofiare ograbia sie dalej w podatkach przeznaczanych na utrzymanie
systemu karnego), a rozwigzania rynkowe zostajq odrzucone. Nie ma
sie co dziwi¢, ze istnieje doskonale prosperujgcy ,czerwony rynek”
niepanstwowej agresijil

Krytycy agorystycznej teorii przywracania sprawiedliwosci i tak
nie zauwazajq, ze istnieje czynnik ,entropii”. Potencjalny agresor musi
potozyé na jednej szali zysk z kradziezy przedmiotu, na drugiej za$
- perspektywe straty tego przedmiotu plus koniecznosé ptacenia kar-
nych odsetek oraz pokrycia kosztéw aresztowania. To prawda, ze
iesli odda sie w rece sprawiedliwosci bez zwioki, to odsetki i koszty
aresztowania bedg minimalne - tak samo jak koszty poniesione przez
ofiare i ubezpieczyciela.

Agorystyczna metoda przywracania sprawiedliwosci - pozostajg-
ca we wzajemnej relacji z postuszefstwem prawu - stanowi nie tylko
skuteczny $rodek odstraszajqcy: rynkowe wyliczenie kosztéw pojmania
winnego pozwala na precyzyjny pomiar spotecznego kosztu przymusu
w spoteczenstwie. Tej mozliwosci nie daje zaden inny spoéréd znanych
dotychczas systemédw. Jak mawia wiekszo$¢ libertarian, wolnoéé dziata.

W agorystycznej teorii przywracania sprawiedliwoéci mysli agresora
nie odgrywajq zadnej roli. Przyjmuje sie tylko, ze agresor to osoba
(human actor), ktéra odpowiada za swoje czyny. Poza tym - czyja
to sprawa, co kto$ sobie mysli2 Istotne jest to, co agresor robi. Myjl
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nie jest czynem; przynajmniej w dziedzinie myéli anarchia jest wcigz
absolutna??.

Jesli zrywasz sie nagle i z przerazeniem stwierdzasz, ze wpadtem
przez okno do twojego domu, wybijajgc szybe, nie dbasz zbytio
o to, czy potknagtem sie i wpadtem do $rodka, przechodzgc obok,
czy wpadtem w irracjonalng ztoéé i skoczytem, albo nawet czy byt to
$wiadomy plan, majgcy odwréci¢ uwage ochroniarzy po drugiej stronie
ulicy, aby nie zauwazyli napadu na bank. To, czego chcesz, to aby
szyba jak najpredzej znalazta sie na swoim miejscu (a batagan zostat
posprzatany). To, co mysle, jest dla sprawy zwrotu mienia nieistotne.
W istocie rzeczy mozna z tatwosciq wykazaé, ze angazowanie w to
najmniejszego nawet naktadu energii to czyste marnotrawstwo. Moty-
wacja - albo domniemana motywacja, bo mozemy sie jej tylko domy-
$la¢23 - moze by¢ istotna dla wykrycia agresora, a nawet pozwolié
arbitrowi na ustalenie prawdopodobieristwa, z jakim przestepstwa
dokonata kazda z dwéch réwnie podejrzanych oséb, ale dla sprawie-
dliwosci - tak jok postrzega jq libertarianin - znaczenie ma tylko to,
aby mozliwie najpetniej odwrécié skutki krzywdy wyrzgdzonej ofierze.
,Grzeszne mysli” niech karze Bég albo sumienie??.

23 Jesli odkryto by telepatie i okazatoby sig, ze da sig jq w praktyce zastosowaé, mogtoby staé sie
mozliwe przynajmniej badanie motywdw oraz intencji; tym niemniej w systemie agorystycznym
telepatia nadataby sie do zastosowania wytqgcznie w przypadku présb o utaskawienie - utaska-
wienie naktadajqce na ofiare dalsze koszty. Ten przypis dotyczy takze kolejnego akapitu - dlatego
odnosnik do niego zaznaczono w tekscie w dwéch miejscach.

24 Kiedy w ogéle zaczeto postugiwaé sie ,karami”2 - to dobre pytanie. Koncepcije te da sie zasto-
sowad tylko wobec niewolnikéw, ktérzy nie majq nic do stracenia oprécz niedoswiadczania bély,
wobec 0séb nieposiadajgcych niczego (jesli takie istniejq) oraz wobec bardzo matych dzieci,
niezdolnych do wnoszenia optaty za przywracanie sprawiedliwosci i uwazanych za niewystarcza-
jgco odpowiedzialne, aby zaciggngé diug. Co oczywiste, prymitywna ekonomia miata o wiele za
duzo probleméw z racjonalnosciq i technologiq, zeby zapewnié wiele solidnych ustug w dziedzinie
wykrywania przestepcéw i mierzenia utraconej wartosci.

Tym niemniej niektére prymitywne spoteczenstwa, takie jak Irlandczycy, Islandczycy oraz Ibo,
wprowadzity zasade rekompensaty, zeby ograniczyé liczbe aktéw zemsty - i szybko ewoluowaty
w quasi-anarchie.
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Inny kontrargument dotyczy obaw o fo, co stanie sie z inicjatorami
przemocy, ktérzy sptacili swéj diug (wobec konkretnego cztowieka,
nie - ,spoteczenstwa”), sq ,wolni” i mogq sprébowaé ponownie -
majqc wieksze doswiadczenie. Co z recydywq, tak rozpowszechniong
w spofeczenstwie etatystycznym?

Oczywiscie, od chwili, gdy kto$ zostanie rozpoznany jako agresor,
bedzie prawdopodobnie poddany baczniejszej obserwaciji i - gdy
zostanie popetnione przestepstwo podobne do tego, ktérego sie nie-
gdy$ dopuscit - pierwszy znajdzie sie na liscie podejrzanych. | choé
w nielicznych szczegdlnych przypadkach do pokrycia kosztéw zwrotu
mienia mozna wykorzystaé obozy pracy, wigkszosci agresoréw dla
sptacenia zobowigzah umozliwiona zostanie praca we wzglednej
swobodzie (relative freedom on bond). Tak wigc nie bedq istniaty
zadne ,wyzsze uczelnie edukaciji przestepczej”, takie jak wiezieniaq,
ktére uczq agresji i zachecajq do niej.

Charakterystyczng cechq tego precyzyijnie skonstruowanego i wy-
soce efektywnego systemu sqdzenia i ochrony bedzie to, ze jego
koszt - pod wzgledem angazowanych przez poszczegélne osoby
czasu, myéli i pieniedzy - bedzie znikomy. Kto§ moze z kolei utrzymy-
waé, ze nie opisalismy w ogdle 99% agorystycznego spoteczenstwa.
Co z eliminacjq dziatan autodestrukeyjnych (ktérg libertarianizm sie
nie zajmuje), badaniem kosmosu i kolonizacjq, przedtuzaniem zycia,
wzrostem inteligencii, relacjami miedzyosobowymi i réznymi gustami@
W tych sprawach tak naprawde mozna i trzeba powiedzied tyle, ze -
podczas gdy wspdtczesny cztowiek musi zuzywad potowe albo nawet
wiecej swojego czasu i energii, stuzqc lub opierajqc sie panstwu - te
czasoenergie (fime-energy) (fizyczna definicja dziatania) bedzie moz-
na wykorzystaé do wszelkiego rodzaiju innych celéw stuzgcych samo-
doskonaleniu i okietznywaniu natury. Potrzeba naprawde cynicznego
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spojrzenia na ludzko$é, zeby wyobrazaé sobie cokolwiek innego niz
bogatsze, szczesliwsze spoteczeristwo.

Mamy zatem zarys naszego celu oraz szczegétowy opis (przyblizo-
ny obraz) kwestii sprawiedliwosci i bezpieczenstwa. Znamy juz ,tutaj”
i tam”. Teraz przyjrzymy sie drodze do celu - kontrekonomii.



1
KONTREKONOMIA - NASZ SRODEK

Opisawszy szczegdfowo naszq przeszio$¢ oraz etatystyczng teraz-
niejszo$¢é i przedstawiwszy w zarysie wiarygodny opis duzo lepszego
spoteczenstwa mozliwego do osiggniecia przy naszej obecnej zdol-
no$ci pojmowania i technologii, jakg dysponujemy - bez koniecznosci
zmiany ludzkiej natury - dochodzimy do najwazniejszej czesci mani-
festu: jak dostaé sie ,stqd” - ,tam”2 Odpowiedz dzieli sie naturalnie
- albo moze nienaturalnie - na dwie czeici. Bez panstwa rozréznienie
miedzy mikro (dziatania podejmowane przez konkretnego cztowieka
w jego wiasnym $rodowisku - z rynkiem wiqcznie) i makro (dziatania
kolektywdw) bedzie co najwyzej ciekawym éwiczeniem statystycznym,
odnoszqgcym sie w pewnym niewielkim stopniu do realiéw rynku. Mimo
to cztowiek o wysokim poczuciu przyzwoitoéci moze pragnqé rozumied
spofeczne konsekwencje swoich czynéw, nawet jesli nie krzywdzq
one nikogo.
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Panstwo plugawi kazdg czynnoéé i zanieczyszcza nasze umysty
bezpodstawnym poczuciem winy, dlatego niezwykle istotne staje sie
zrozumienie spotecznych konsekwenciji naszych dziatai. Na przyktad:
iesli nie zaptacimy podatku i ujdzie nam to ptazem, kto jest pokrzyw-
dzony2 My?2 Panstwo? Niewinni2 Libertariafiska analiza pokazuje nam,
ze panstwo jest odpowiedzialne za wszelkie ponoszone przez niewin-
nych straty; odpowiedzialnoscig za nie stara sig obarczyé ,egoistéw
unikajgcych podatkéw”, a ,ustugi”, ktérych ,dostarcza”, sq iluzoryczne.
Ale mimo to musi chyba istnieé co$ wiecej niz zmyslnie zamaskowany
samotny opér albo ,znikniecie z radaréw panstwa”? Jesli partia poli-
tyczna lub armia rewolucyjna sq dla osiggnigcia libertarianskich celéw
nieodpowiednie i samobdjcze, jakie wspdlne dziatanie daje rezultaty?

Odpowiedziq jest agoryzm.

Zachecenie wielkich grup ludzi do przejscia ze spoteczenstwa etaty-
stycznego do agory jest mozliwe, praktyczne, a nawet optacalne. Na
tym polega - w najgtebszym sensie tego stowa - prawdziwa dziatal-
no$é rewolucyina, ktérq zajmiemy sie w nastepnym rozdziale. Ale aby
zrozumieé te odpowiedz w skali makro, musimy najpierw przedstawié
w zarysie odpowiedz w skali mikro?3.

Celem ekonomii establishmentu, tej pseudonauki, z punktu widzenia
klasy panujqcej istotniejszym nawet od formutowania przepowiedni
(podobnych do przepowiedni auguréw w Imperium Rzymskim), jest dez-
orientowanie klasy rzgdzonych w kwestii tego, na co przeznacza sie jej
mienie i jak jest jej ono odbierane. Nauka zajmujgca sie wyjasnianiem,
jak ludzie mogq chronié swéj majgtek i wiasnoéé przed panstwem, jest

25 Mikro i makro to terminy zaczerpnigte z obecnej ekonomii establishmentu. Podczas gdy kon-
trekonomia jest czesciq agoryzmu (dopéki panstwo nie zaniknie), agoryzm obejmuje zaréwno
kontrekonomig (jesli chodzi o praktyke), jak i libertarianizm (jesli chodzi o teorig). Poniewaz teoria
ta przewiduje konsekwencije praktykowania kontrekonomii na wielkq skale, bede uzywat terminu
,agorystyczny” w sensie makro, a ,kontrekonomiczny” - w sensie mikro. Poniewaz rozréznienie to
jest z natury niejednoznaczne, wspomniane terminy czasami naktadaiq sie na siebie i wtedy bedg
stosowane zamiennie.
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wiec ekonomiq wymierzongq przeciw establishmentowi albo, w skrécie,
kontrekonomig?é. Praktykowanie przez ludzi dziatah polegajgcych na
unikaniu panstwa, wystrzeganiu sie go i przeciwstawianiu sie mu, to
dziatalno$¢ kontrekonomiczna. Terminu ,kontrekonomia” bedzie sie
niewgtpliwie uzywaé - wskutek swego rodzaju niestarannosci - tak
jak wyrazu ,ekonomia” - odnoszqc go zaréwno do nauki (teorii), jak
i do tego, co stanowi przedmiot jej badan (praktyki). Skoro niniejszy
tekst jest sam w sobie kontrekonomicznq teorig, stowo ,kontrekonomia”
bedzie si¢ odnosi¢ do praktyki.

Doktadne przedstawienie i opisanie catej kontrekonomii albo nawet
tylko jakichs jej szczegéblnie pozytecznych aspektéw wymagatoby co
najmniej jednego opastego tomu?’. Tutaj zostanie naszkicowane tylko
to, co umozliwi zrozumienie pozostatej czesci manifestu.

Przejicie od spoteczefistwa agorystycznego do etatystycznego
bedzie ucigzliwe i zmudne - jok droga wysoce negatywnej entropii
w fizyce. W koncu gdy kto$ zyje w dobrze funkcjonujgcym wolnym
spofeczenstwie i rozumie jego dziatanie, dlaczego miatby zyczyé
sobie powrotu do systematycznego przymusu, grabiezy i niepokoju?
Szerzenie ignorancji oraz irracjonalno$ci wéréd oséb zorientowanych
i racjonalnych jest trudne; ukrywanie tego, co stato sie juz zupetnie
jasne, jest prawie niemozliwe. Spoteczehstwo agorystyczne powinno
by¢ - w poréwnaniu z dekadenckim - catkiem stabilne, a jednoczesénie
gotowe wciqz sie doskonalié.

26 Termin ,kontrekonomia” utworzono w taki sam sposéb, jak wyrazenie ,kontrkultura”; nie oznacza
on antyekonomii - tak jak kontrkultura nie oznaczata antykultury.
27 Pisanie tego tomu, noszqcego tytut Kontrekonomia, zostato rozpoczete i powinno zostaé ukoficzone
w 1981 roku, a opublikowane w roku 1982, jesli taka bedzie wola rynku!
Uwaga do drugiego wydania: rynek jeszcze nie wyraza tej woli, ale wkrétce...
Uwaga do czwartego wydania: Samuel Edward Konkin [Il zmart przed ukofczeniem swojego
magnum opus, ale KoPubCo jest w trakcie przygotowywania do publikacji w najblizszej przysztosci
fragmentéw Kontrekonomii istniejgcych w rekopisie.
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Cofnijmy sie w czasie - jakby przewijajgc do tytu film - od spote-
czenstwa agorystycznego do wspétczesnego spoteczenstwa etaty-
stycznego. Co spodziewaliby$my sie zobaczyé?

Najpierw pojawityby sie mate, wyizolowane, w wigkszosci przyle-
gajqce do siebie obszary etatystyczne, poniewaz panstwo wymaga
terytorialnego monopolu. Przebywajgce wcigz na etatystycznych ob-
szarach ofiary stajq sie coraz bardziej $wiadome istnienia wokét nich
wspaniatego wolnego $wiata i ,ulatniajq sie”. Wielkie syndykaty ryn-
kowych agenciji ochrony powstrzymujq parnstwo, bronigc tych, ktérzy
zawarli umowy ubezpieczeniowe na ochrong. Co najwazniejsze, ludzie
poza etatystycznymi obszarami lub subspoteczenstwami cieszq sie
dobrodziejstwami spoteczenistwa agorystycznego - byé moze za cene
wyzszych sktadek ubezpieczeniowych i potrzebe zwracania uwagi
na to, dokgd podrézujg. W tym okresie agorysci mogliby wspétistnieé
z etatystami, zachowujqc izolacjonistyczng ,polityke zagraniczng”,
jako ze koszty inwazji na subspoteczeristwa etatystyczne i wyzwolenia
ich bytyby wyzsze niz bezpo$redni zysk (chyba ze panstwo przypusci
ostateczny atak na wszystkich frontach), ale nie ma zadnego powazne-
go powodu, aby wyobrazaé sobie, ze ofiary znajdujqce sie na terenach
etatystycznych wybiorg dalszy ucisk, gdy libertarianiska alternatywa
bedzie tak dobrze widoczna i tatwo dostepna. Obszary panstwa sq
jak roztwér przesycony gotowy do wytrqgcenia anarchii.

Cofnijmy sie jeszcze o krok, a ujrzymy odwrotng sytuacje. Stwier-
dzamy, ze wigksza cze$¢ spoteczenstwa zyje w warunkach etatyzmu,
a mniejsza - tak agorystycznie, jak to tylko mozliwe. Jest jednak wi-
doczna réznica: agorysci nie muszg zajmowaé zwartego terytorium.
Moggq zyé gdziekolwiek, chociaz bedq sie sktaniali ku wspétdziataniu
z innymi agorystami - nie tylko po to, aby uzyskaé silniejszq pozy-
cje spofecznq, ale dla utatwienia i zwiekszenia korzysci z wymiany
handlowej. Zawsze bezpieczniej i zyskowniej dokonywaé transakgiji
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z klientami i dostawcami, ktérych darzymy wiekszym zaufaniem. Osoby
nastawione bardziej agorystycznie bedq miaty tendencje do icislej-
szej wspdtpracy, a zbiorowosci bardziej etatystyczne - do atomizaciji
(tendencja ta potwierdza sie nie tylko w teorii; ona istnieje juz obecnie
w stadium embrionalnym). Pewne tatwe do obrony terytoria - ktérych
panstwo nie jest w stanie zniszczy¢ - by¢ moze miejsca w kosmosie,
wyspy na oceanie (lub pod oceanem) albo wielkomiejskie ,getta”,
moggq by¢ prawie catkowicie agorystyczne. Jednak wigkszo$é agory-
stéw bedzie zyta w obrebie obszaréw, nad ktérymi prawo do kontroli
rosci sobie panstwo.

U wiekszosci oséb dojrzymy cate spektrum postaw agorystycznych
o réznym natezeniu - tak jak i dzi. Pewna grupa oséb bedzie czerpa-
ta korzysci z gtebokiego zetatyzowania panstwa, inna grupa bedzie
w petni $wiadoma agorystycznej alternatywy i zdolna do zycia w jak
najwiekszej wolnosci, a reszta - w réznym stopniu zdezorientowana
- znajdzie sie w $rodku.

Wreszcie cofamy sie do punktu, w ktérym widzimy tylko garstke
ludzi rozumiejgcych agoryzm, ogromng wiekszoéé postrzegajgcq po-
zytywnie iluzoryczne korzysci z istnienia panstwa albo niezdolng do
u$wiadomienia sobie alternatywy i samych etatystéw: aparat rzgdowy
i klase czerpigcq zyski z interwencji paristwa w rynek?®.

To opis naszego obecnego spoteczenstwa. Jestesmy ,w domu”.

Zanim zawrdcimy i opiszemy droge od etatyzmu do agoryzmu, spoj-
rzyjmy na dzisiejsze spoteczenstwo wyposazeni w naszg nowo nabytq
agorystyczng $wiadomosé. Podobnie jak podréznik, ktéry wraca do
domu i widzi rzeczy w nowym $wietle, majgc wiedze o obcych krajach
i innych sposobach zycia, mozemy zyskaé umiejetno$¢ wnikliwego
spojrzenia na naszq obecngq sytuacje.

28 Te klase nazywano ,klasq panujacq”, ,elitg wiadzy” lub ,spiskiem” - w zaleznosci od tego, czy
analiza pochodzita od marksisty, liberata czy kogo$ zwigzanego ze Stowarzyszeniem Johna Bircha
(John Birch Society). Terminy te bedq stosowane zamiennie, aby pokazaé, ze znaczq to samo.
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Oprécz zdania sobie sprawy z tego, ze istnieje pewna liczba
o$wieconych Nowych Libertarian, tolerowanych na bardziej liberal-
nych obszarach etatystycznych na $wiecie (z ,tolerancjq” mamy do
czynienia w takim stopniu, w jakim libertarianizm rozprzestrzenit sie
na etatystycznym obszarze), uswiadamiamy sobie teraz co$ jeszcze:
istnieje wielka liczba ludzi, ktérzy dziatajg w sposéb agorystyczny, ro-
zumiejqc niewiele z jakiejkolwiek teorii, ale, powodowani materialnymi
pobudkami, unikajg panstwa, wystrzegajq sie go i przeciwstawiajq
sie mu. Mozna chyba z pewnosciq powiedzieé, ze wigzq sie z nimi
obiecujgce mozliwosci.

W Zwigzku Sowieckim, bastionie arcyetatyzmu i niemal catkowicie
zrujnowanej ,oficjalne|” gospodarki, rozwiniety na gigantyczng skale
czarny rynek zapewniat Rosjanom, Ormianom, Ukraificom i innym
wszystko: od jedzenia i naprawy telewizora, po urzedowe papiery
i protekcje klasy rzqdzqcej. Jak donosi ,Guardian Weekly”, Birma to
niemal catkowicie czarny rynek, na ktérym rzqd jest zredukowany do
armii, policji i kilku nadetych politykéw. To samo odnosi sie w réznym
stopniu do catego niemal , Drugiego” i ,Trzeciego” Swiata.

Co z ,Pierwszym” Swiatem2 W krajach socjaldemokratycznych
czarny rynek osigga mniejsze rozmiary, poniewaz ,biaty rynek” akcep-
towanych przez prawo parnstwowe transakeji rynkowych jest wigkszy -
ale ten pierwszy i tak ma doéé znaczne rozmiary. Whochy na przyktad
majq ,problem” ze znacznq czeiciq pracownikéw administracji par-
stwowej, ktérzy oficjalnie pracujg od siédmej do czternastej, a przez
reszte dnia wykonujg rézne prace nieoficjalnie, zarabiajgc ,na czarno”.
Holandia ma wielki czarny rynek w budownictwie mieszkaniowym
wskutek wysokiego stopnia regulacii tej branzy. W Danii ruch na rzecz
unikania podatkéw osiggnat takie rozmiary, ze ci spoéréd jego uczestni-
kéw, ktérych uwiodta polityka, utworzyli drugq co do wielkosci partie.
Ato tylko najbardziej wyraziste przyktady, ktére prasa miata mozliwosé
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lub byta gotowa opisaé. Powszechnie unika sie kontroli walutowych:
przypuszcza sie, ze na przyktad we Francji kazdy trzyma w ukryciu
znacznq ilo§é ztota, a wycieczki do Szwaijcarii w celach innych niz
tylko zwiedzanie i jazda na nartach sq powszechne.

Zeby naprawde docenié¢ zakres tej kontrekonomicznej dziatalnosci,
trzeba spojrze¢ na wzglednie wolne gospodarki ,kapitalistyczne”.
Przyjrzyjmy sie czarnym i szarym rynkom?® w Ameryce Pétnocnej i pa-
mietajmy, ze mamy tam do czynienia z przypadkiem najmniejszego
nasilenia aktywnosci kontrekonomicznej na $wiecie.

Wedtug amerykanskiego Urzedu Skarbowego (Internal Revenue
Service) co najmniej dwadziescia milionéw ludzi nalezy do ,ekonomicz
nego podziemia”, ktérego uczestnicy uzywajq gotéwki lub dokonujq
handlu wymiennego, aby unikngé wykrycia transakeji i ptacenia podat-
kéw. Miliony trzymaiq pienigdze w zfocie i na zagranicznych kontach,
zeby unikng¢ ukrytego opodatkowania w postaci inflacji. Wedtug Urze-
du Imigracji i Naturalizacji (Immigration and Naturalization Service)
zatrudnione sq miliony ,nielegalnych imigrantéw”. Jeszcze wiecej oséb
handluje marihuang oraz innymi zakazanymi narkotykami, z letrilem,

29 Chociaz pewne dziatania wigzqce sig z inicjowaniem przemocy - takie jak morderstwo czy
kradziez - wrzuca sie czesto do jednego worka z etykietkq ,czarny rynek”, libertarianin uwaza
ogromngq wigkszo$é czynéw okreslanych mianem ,zorganizowanej przestgpczosci” za catkowicie
dopuszczalng, choé czasami napawajgcq go obrzydzeniem. Mafia, na przyktad, nie jest czarnym
rynkiem, ale dziata na pewnych obszarach czarnego rynku jako rzqd, wymuszajqc od swoich ofiar
pieniqdze za ochrone (podatki) i narzucajgc swojg wtadze drogg morderstw i pobi¢ (wymuszanie
postuszeristwa prawu), a nawet prowadzi wojny, gdy jej monopol jest zagrozony. Te dziatania bedq
okreslane mianem czerwonego rynku - aby odréznié je od moralnych dziatar czarnorynkowych,
ktérymi zajmiemy sie ponizej. Krétko méwiqc, ,czarny rynek” oznacza dowolne nie zwigzane
z inicjowaniem przemocy dziatania zabronione przez paristwo, ktére podejmuje sig mimo tego
zakazu.

Mianem ,szarego rynku” bedziemy okre$la¢ handel dobrami i ustugami, ktére same w sobie nie
sq nielegalne, ale zostaty uzyskane lub sq dystrybuowane w sposéb zabroniony przez paristwo.
Do tej kategorii zalicza sig znaczna cze$é tego, co nazywamy ,przestepczoéciq »biatych kotnie-
rzykéw«”, ktérg wigkszoéé spoteczenstwa aprobuje z pobtazliwym usmiechem.

Wyznaczenie granicy migdzy czarnym i szarym rynkiem zalezy w ogromnej mierze od stanu
$wiadomosci spoteczenstwa, w ktérym zyjemy. tatwo rozpoznaé czerwony rynek. Morderstwo
to czerwony rynek; bronienie sie przed przestepcq (gdy panstwo zakazuje samoobrony) - z poli-
cjantem wigcznie - to czarny rynek w Nowym Jorku, a szary w Orange County.
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tryptofanem, lekami przeciw AIDS i innymi zakazanymi substancjami
medycznymi wigcznie, lub uzywa ich.

Wreszcie sq tez osoby dopuszczajqce sie ,przestepstw bez ofiar”.
Mozemy tu wymienié - poza uzywaniem narkotykéw - prostytucje,
pornografie, przemyt, fatszywe dokumenty tozsamoéci, hazard i zake-
zane zachowania seksualne, w ktérych uczestniczq dobrowolnie dwie
doroste osoby. Niezaleznie od ,ruchéw reformatorskich”, starajgcych
sie o legalizacje wymienionych wyzej dziatah metodami politycznymi,
spoteczenistwo postanowito dziataé bez zwloki - i, czynigc to, tworzy
kontrekonomie.

Ale na tym nie koniec. Odkgd w USA wprowadzono odgérmie rzg-
dowe ograniczenie predkoici do 55 mil na godzine, wigkszo$¢ Amery-
kanéw stata sie kontrekonomicznymi kierowcami. Kierowcy cigzaréwek
rozwineli komunikacje radiowq, zeby unikngé egzekwowania przez
panstwo tych regulacji. Dla kierowcéw niezrzeszonych, ktérzy mogq
zrobi¢ cztery kursy, jedli jadg 75 mil na godzine, zamiast trzech, ktére
przejechaliby przy predkosci 55 mil, kontrekonomiczne prowadzenie
ciezaréwki to kwestia przetrwania.

Kwitnie prastara tradycja przemytu, przybierajgc rozmaite formy: od
todzi wypetnionych marihuang i sprowadzanych z zagranicy urzqdzen
obtozonych wysokim ctem, poprzez cigzaréwki przewozqce ludzi
z mniej rozwinietych krajéw, po turystéw ukrywajgcych w bagazu cos
.ekstra” i nie zgtaszajqgcych tego celnikom.

Niemal kazdy w jakis sposéb znieksztatca lub nagina fakty w swoim
formularzu podatkowym, nie ksieguje optat za ustugi, nie zgtasza trans-
akeji z krewnymi i nie informuje o nielegalnych pozycjach przyjetych
podczas uprawiania seksu ze swoimi partnerami.

Zatem kazdy jest w pewnym stopniu kontrekonomistq! | z punktu
widzenia teorii libertariariskiej jest to do przewidzenia. Niemal kazdy
aspekt ludzkiego dziatania jest zakazany, regulowany albo poddany
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kontroli przez panstwowq legislacje. Przepisy te sq tak liczne, ze no-
wet gdyby istniata taka Partia ,Libertariariska”, ktéra zapobiegataby
powstawaniu nowych regulacii i sprawnie doprowadzata do zniesienia
dziesigciu czy dwudziestu ustaw podczas kazdej sesji obrad, nie do-
prowadzitoby to do znacznego ograniczenia lub zniesienia panstwa
(nie wspominajgc o samym mechanizmiel) i przez tysigc lat*°!
Oczywiscie paristwo jest niezdolne do skutecznego egzekwowania
swoich ustaw. Wciqz jednak istnieje. A skoro kazdy jest poniekqd kon-
trekonomistq, dlaczego kontekonomia nie ogarneta catej gospodarki?
Poza Amerykg Pétnocnq jako jednq z przyczyn tego stanu rzeczy
mozemy ponadto wskazaé wptyw imperializmu. W latach trzydzie-
stych XX wieku Zwigzek Sowiecki otrzymat od bardziej rozwinietych
krajéw wsparcie, a podczas Il wojny $wiatowej - wielkie ilosci broni
(instruments of violence). Nawet dzi§ wysoko dotowany bezzwrotnymi
pozyczkami ,handel” wspiera rezimy sowiecki i chiriski. Ten przeptyw
kapitatu (albo: antykapitatu, jako ze powoduje on niszczenie wartosci)
oraz pomocy wojskowej z obydwu blokéw, utrzymuje rezimy w pozo-
statej czesci $wiata. Ale nie wyjasnia to przypadku Ameryki Pétnocne.
Tym, co jest obecne wszedzie na Ziemi, i pozwala parnstwu nadal ist-
nieé, jest przyzwolenie jego ofiar®!. Kazda ofiara etatyzmu w pewnym
stopniu uznaje panstwo. Coroczne obwieszczenie Urzedu Skarbowe-
go, ze podatek dochodowy zalezy od ,dobrowolnego przyzwolenia”
jest, o ironio, prawdziwe. Gdyby podatnicy zupetnie odcieli wampirowi
panstwa doptyw krwi, ten niechybnie by zgingt; jego nieoptacone
policja i armia niemal natychmiast zdezertowatyby, pozbawiajgc po-
twora zebéw. Gdyby kazdy porzucit ,legalny $rodek ptatniczy”, a do
wszelkich transakeji zaczat uzywaé ztota i innych débr, watpliwe, by

30 W ten sposéb Partia ,Libertariafska” bedzie podtrzymywaé etatyzm. W dodatku zaangazuje sie
w ochrone nieuczciwie osiggnietych zyskéw klasy rzqdzqcej oraz utrzymywanie panstwowego
systemu wymuszania postuszefstwa.

31 Dzigkuje, Ayn Rand, za to sformutowanie.
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nawet opodatkowanie pozwolito na utrzymanie wspétczesnego pan-
stwa przy zyciu®2.

Kluczowa staije sie tutaj rola panstwowej kontroli nad edukacjq i me-
diami informacyjnymi, zaréwno bezposrednia, jok i sprawowana przez
posiadaczy z klasy panujqgcej. Dawniej panstwowi kaptani mieli za
zadanie sankcjonowanie dziatar kréla i arystokracii, ukrywanie prawdy
dotyczqcej opartych na ucisku stosunkéw spotecznych i wzbudzanie
poczucia winy u oséb stosujgcych uniki i stawiajgcych opér. Rozdziat
religii od panstwa przeniést ten ciezar na nowq klase intelektualng
(ktérg Rosjanie nazwali inteligencjq). Niektérzy intelektualisci, uznajqgce
(tak jak wezeéniej dysydenccy teologowie i duchowni) prawde za war-

32 Mimo ze w literaturze libertarianskiej oméwiono obszernie prawdziwg nature i mechanizm inflacij,
wiele oséb wcigz nie rozumie tego tematu.

W skrécie: ogélny wzrost cen to tylko skutek inflacii, ktéra jest zwigkszeniem podazy pieniqdza.
O wiele bardziej niszczqca jest redystrybucja wiasnosci (health) i jej efekty uboczne, ktére zabu-
rzajq gospodarke. Pahstwo ,kreuje” pieniqdz, ktéry w ramach redystrybucii trafia do pierwszego
szeregu beneficjentéw - wielkich bankieréw, aby optacié dziatania wojenne i ustawodawstwo
socjalne - oraz do drugiego szeregu uzytkownikéw: pracownikéw administracji paristwowe;.
Gdy, korzystajqc z niepopartej niczym poza dodrukowanymi kwitami sity nabywczej, podnoszq
oni swoje ceny, wszyscy inni dochodzq do wniosku, ze nie sq w stanie kupowad tyle, ile wezesniej.

Nieoczekiwany wzrost cen (rynek radzi sobie ze spodziewangq inflacjq) sygnalizuje przedsie-
biorcom, ze powinni inwestowaé w dobra kapitatowe w zwigzku ze wzrastajgcym popytem. Gdy
konsumpcja zmniejsza sig ze wzgledu na ogélny spadek sity nabywczej pieniqdza, przedsigbior-
cy stwierdzajq, ze przeinwestowali i muszq sprzedawad ze stratq, zwalniaé pracownikéw oraz
likwidowa¢ kapitat - skutkuje to kryzysem gospodarczym. Zgdania bezrobotnych pracownikéw
i stojacych na krawedzi bankructwa kapitalistéw czesto sktaniajg paristwo do ponownego zwigk-
szenia podazy pienigdza w celu ,stymulowania” gospodarki - to znaczy wywotania kolejnego
iluzorycznego ozywienia gospodarczego.

Niestety, nie mozna sie spodziewaé, ze ten nowy zastrzyk pustego pieniqdza zadziata; jego
skutkiem jest jeszcze wigksza inflacja. Jezeli ten cykl bedzie trwat dalej, doprowadzi do hiperinflacii
(klasycznym przyktadem sq Niemcy w roku 1923) i zatamania waluty (Mises opisowo okreélat to
mianem ,gorqczki prowadzqcej do katastrofy” [Crack-Up Boom]).

Rzekomo wolnorynkowi ekonomisci ponaglajg panstwo do ,przetkniecia gorzkiej pigutki”
kryzysu (postgpienia podobnie jak cztowiek uzalezniony, ktéry z miejsca odstawia swéj narkotyk,
aby nie przedawkowad), aby poradzi¢ sobie ze skutkami zastrzyku pienigznego i uzdrowié system.
Jak mozna zauwazy¢, powoduije to gtebokie utrwalanie etatyzmu.

O wiele lepsze rozwigzanie polegatoby na tym, ze ludzie zrezygnowaliby z niemajqcej pokrycia
waluty pahstwowej na rzecz §rodkéw wymiany niepodatnych na [wywotywang przez paristwo]
inflacje, takich jak ztoto, srebro lub inne surowce, albo majgcych wieksze pokrycie walut zagra-
nicznych, w celu przyspieszenia upadku pustego pieniqdza.
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tod¢ najwyzszq, zajmujq sie raczej wyjasnianiem rzeczywistosci niz jej
zaciemnianiem, ale sq lekcewazeni albo obrzucani obelgami i z trzy-
mani z dala od pieniedzy kontrolowanych przez panhstwo i rozmaite
fundacje. W ten sposdb tworzy sie zjawisko dysydencii i rewizjonizmu;
i tym sposobem postawa antyintelektualistyczna tworzy sie wewnqtrz
spoteczenstwa, ktdre traktuje z podejrzliwoséciqg bqdz nie catkiem ro-
zumie funkcje salonu intelektualistéw.

Zwréémy uwage na to, jak anarchistyczni intelektualisci sq atakowa-
ni i represjonowani w kazdym panstwie; a ci, ktérzy opowiadajq sie
za odrzuceniem obecnej klasy rzqgdzqcej - nawet jeéli chcq jedynie
zastqpi¢ jq inng - sq uciszani. Ci, ktérzy proponujq zmiany majgce
wyeliminowad niektérych beneficientéw panistwa i wprowadzié innych,
sq wychwalani przez zyskujgcych na tym cztonkéw wyzszych sfer
i atakowani przez potencjalnych przegranych.

Wspélng cechqg najbardziej zatwardziatych czarnorynkowcéw jest
poczucie winy. Chcq oni bowiem ,zrobié majgtek” i wréci¢ do ,normal-
nego spoteczenstwa”. Przemytnicy i prostytutki czekajq z utgsknieniem
dnia, gdy zostang ponownie zaakceptowani przez spoteczenstwo
- nawet jeéli obecnie tworzq udzielajgce sobie wzajemnego wspar-
cia ,subspofecznosci” wyrzutkéw. Niemniej zdarzaty sie wyjatki od
tego zjawiska poszukiwania akceptacii: grupy dysydentéw religijnych
w XVIII wieku, utopijne wspdlnoty polityczne na poczatku wieku XIX,
a w niedalekiej przesztoéci - kontrkultura hippiséw i Nowej Lewicy.
Cechq wyrézniajqcq te grupy byto przekonanie, ze ich subspotecznosci
sq lepsze niz reszta spoteczenstwa. Trwozna reakcja, ktérg wywotali
w reszcie spoteczenstwa, byta spowodowana obawq, ze majqg racje.

Wszystkie te obliczone na samowystarczalnoéé subspoteczerstwa
upadty przede wszystkim z jednego powodu: nieznajomosci ekonomii.
Zadne wiezy spoteczne, niezaleznie od tego, jak piekne, nie mogg
oddziatywaé na spofeczenstwo tak silnie jak jego podstawowe spo-
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iwo - podziat pracy. Antyrynkowa wspélnota sprzeciwia sie jedyne-
mu dajgcemu sie egzekwowaé prawu - prawu natury. Podstawowq
strukturqg organizacyjng spoteczeristwa (powyzej poziomu rodziny)
nie jest wspdlnota (czy plemie, zwigzek plemion albo parstwo), ale
agora. Bez wzgledu na to, jak wielu pragnie, zeby komunizm zadziatat
i poswieca sie temu celowi, komunizm poniesie porazke. Zwolennicy
komunizmu mogq przez czas nieokre$lony i kosztem wielkiego wysitku
powstrzymywad agoryzm, lecz gdy poluzujq wiezy, ,naturalny prad”,
albo ,Niewidzialna Reka”, albo ,fala historii”, albo ,bodziec zysku”,
albo ,robienie tego, co przychodzi naturalnie”, innymi stowy ,porzg-
dek spontaniczny” niechybnie powiedzie spofeczenstwo coraz blizej
czystej agory.

Dlaczego ludzie tak opierajq sie osiggnieciu ostatecznego szcze-
$cia? Psychologowie prébowali odpowiedzieé na to pytanie, odkqd
zaczeli sie zajmowaé swojq dziedzing. Mozemy wszakze udzieli¢
dwdéch odpowiedzi ogdlnych, jesli chodzi o kwestie socjoekonomiczne:
opdr jest wywotywany przez internalizacje antyzasad (ktére wydajq sie
prawdziwe, ale w rzeczywistoéci sq sprzeczne z prawem naturalnym)
oraz sprzeciw grup interesu.

Teraz widzimy jasno, czego potrzeba, aby utworzyé spoteczeristwo
libertarianskie. Z jednej strony potrzebujemy uczy¢ libertarianskich
aktywistéw i zwigkszaé $wiadomosé kontekonomistéw, aby przekonaé
ich do libertarianskiej teorii i wzajemnego wspierania sie. ,Mamy racje,
jestesmy lepsi, zyjemy w moralny, spdjny sposéb i budujemy lepsze
spoteczehstwo - przynoszqce korzyéci nam i innym” - mogtyby po-
twierdzi¢ nasze ,grupy aktywistéw” (,encounter groups”).

Zwréémy uwage na to, ze mato prawdopodobne jest, aby ci liber-
tarianscy aktywisci, ktérzy sami nie praktykujg w petni kontrekonomii,
byli przekonujqcy. , Libertariaiscy” kandydaci na stanowiska polityczne
swoim dziataniem zaprzeczajq wszystkiemu (warto$ciowemu), co mé-
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wig; niektérzy sposrdd nich zajmowali nawet stanowiska w urzedach
podatkowych i departamentach obrony!

Z drugiej strony, musimy sie bronié przed grupami interesu albo
przynajmniej ograniczy¢, w takim stopniu, w jakim to mozliwe, stoso-
wany przez nie ucisk. Jesli rezygnujemy z reformistycznego dziatania
politycznego, ktére przynosi efekt odwrotny od zamierzonego, jak
mozemy fo osiggnqdée

Jednym ze sposobéw jest angazowanie coraz wiekszej liczby oséb
w dziatalno$é kontrekonomiczng i utrudnianie panstwu dostepu do
tych débr, ktére moze zagrabié. Ale uniki to za mato; jak powinnismy
sie broni¢, a nawet - kontratakowad?

Bedziemy powoli, ale nieprzerwanie zmierza¢ ku wolnemu spote-
czenstwu, przekonujqc coraz wigcej kontrekonomistéw do libertaria-
nizmu i coraz wiecej libertarian do kontrekonomii, tgczqc ostatecznie
teorig z praktykq. Kontrekonomia bedzie sig rozwijad i rozprzestrzeniad
- az osiggnie nastepny etap, ktéry widzielismy w naszej podrézy do
przesztodci, z coraz wiekszq subspotecznoéciq agorystyczng wszcze-
piong w spoteczefistwo etatystyczne. Niektérzy agoryéci mogq nawet
zgromadzié sie w wiekszych skupiskach, tworzqc rozpoznawalne dziel-
nice oraz getta i przewazaé liczebnie na wyspach lub w kosmicznych
koloniach. W tym momencie istotna stanie sie kwestia ochrony i obrony.

Postugujac sie naszym agorystycznym modelem (zob. rozdziat Il),
mozemy przewidzie¢, jak rozwing sie ustugi ochrony. Przede wszystkim,
dlaczego ludzie angazujq sie w dziatalno$é kontrekonomiczng bez
pewnosci, ze nic im nie grozi? Zysk osiggany za cene podejmowanego
ryzyka jest wiekszy niz ewentualna strata. To twierdzenie jest, oczywi-
$cie, prawdziwe w odniesieniu do kazdej dziatalnoéci ekonomiczne;,
ale wymaga specjalnego podkreslenia w przypadku kontrekonomii:
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Fundamentalng zasadg kontrekonomii jest wymiana ryzyka na
zysk32.

Im wigkszy jest spodziewany zysk, tym wieksze ryzyko. Zauwazmy,
ze jeéli ryzyko maleje, ludzie podejmujq z powodzeniem duzo wiece;j
dziatar kontrekonomicznych - stanowi to niewaqtpliwie wskazéwke,
ze wolne spoteczenstwo jest zamozniejsze od takiego, w ktérym brak
wolnoéci.

Ryzyko mozna zmniejszaé dzieki wiekszej przezornoéci, ostroznosci,
wzmacniajqc $rodki bezpieczehstwa (zamki, schowki, domy stuzgce
za kryjéwki [safe houses]) i darzqc zaufaniem wytqcznie osoby, na
ktdrych rzeczywiscie mozna polegaé. To ostatnie spostrzezenie wska-
zuje, ze agorysci szczegdlnie ceniq prowadzenie intereséw z innymi
agorystami. Swiadczy tez o silnej motywaciji ekonomicznej, ktéra spaja
subspoteczeristwo agorystyczne i sktania jego cztonkéw do angazowa-
nia w nie kolejnych oséb oraz wspierania wszelkich préb tego rodzaiju.

33 Pomocny moze by¢ przyktad ukazujqcey, jok ta zasada funkcjonuje. Zatézmy, ze chciatbym przyjgé
i sprzedaé dobra pochodzqce z przemytu, unikngé podatku lub ztamad jakie$ prawo. Powiedzmy,
ze moge zarobi¢ na kazdej transakcji 100 tys. dolaréw.

Postugujqc sig rzgdowymi statystykami - zawsze wskazujgcymi zawyzong na korzysé funk-
cjonariuszy panstwa liczbe aresztowan (nie sq oni w stanie stwierdzi¢, jaka cze$¢ dziatalnosci
kontrekonomicznej uchodzi praktykujgcym jg osobom na sucho) - oceniam stope zatrzyman na
20%. Mozna potem ustali¢, jaki procent tych spraw zostanie skierowanych do sqdu i jaki odsetek
zakoniczy sig skazaniem, nawet jesli ma sie dobrego prawnika. Powiedzmy, ze 25% spraw idzie pod
sqd, z czego 50% koriczy sie skazaniem. (Ostatni wskaznik jest wysoki, ale do spraw , przegranych”
wliczamy te, ktérych koszty musimy pokry¢ sami - nawet jesli zostajemy uniewinnieni). Ponosze
zatem ryzyko w wysokoéci 2,5% (0,2x0,25%0,5=0,025). To duzo w poréwnaniu z wigkszoécig
rzeczywistych transakeii.

Zatézmy, ze maksymalna kara, jokq moge dostaé, to 500 tys. dolaréw grzywny lub 5 lat wie-
zienia - lub tez obie te kary fgcznie. Pomingwszy moje kontrekonomiczne transakcje (nie mozna
ich z pewnoéciq wliczaé, gdy decyduje o tym, czy je podejmowaé, czy nie), mégtbym zarobié 20
tys. dolaréw rocznie, wigc podczas pobytu w wigzieniu stracitbym dodatkowo 100 tys. dolaréw.
Bardzo cigzko okresli¢ koszt pigciu lat wigzienia, ale przynajmniej w naszej obecnej sytuacii nie jest
to o wiele gorsze niz inne przymusowe zaktady zamkniete (szkota, armia, szpital), a kontrekonomista
nie bedzie nekany poczuciem winy i wyrzutami sumienia.

Ktade wigc na szali: 2,5% z 600 tys. dolaréw (czyli 15 tys. dolaréw) straty i 5 lat przeciw 100
tys. dolaréw zysku! A z tatwoicig mégtbym ubezpieczy¢ sie na sume 15 tys. dolaréw (lub mniejszq),
ktéra pokrytaby koszt wszystkich optat i kar! Krétko méwige: to dziata.
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Kontrekonomiczni przedsiebiorcy majq motywacje do wprowadza-
nia lepszych urzqdzen ochronnych i kryjéwek, instrukcji pozwalajgcych
stosowadé uniki oraz do , przeswietlania” potencjalnych klientéw i do-
stawcdw innych kontrekonomicznych przedsigbiorcéw. W ten sposéb
powstaje kontrekonomiczna branza ustug ochronnych.

W miare swojego rozwoju moze ona zaczqé ubezpieczad od przy-
padkéw ,dorwania” kontrekonomisty przez funkcjonariuszy panstwo-
wych, zmniejszajqc jego ryzyko i przyspieszajgc kontrekonomiczny
wzrost. W nastepnej kolejnosci branza ustug ochronnych moze za-
pewnié obserwacje i ochrone terenéw strzezonych, stosujqc systemy
alarmowe i wykorzystujgce zaawansowang technologie urzgdzenia
maskujgce. Moze tez oferowaé ustugi straznikéw chronigcych przed
przestepcami innymi niz panstwo. Juz teraz wiele dzielnic mieszkanio-
wych, biznesowych czy zajmowanych przez mniejszosci zatrudnia
prywatne patrole, straciwszy wiare w rzekomq ochrone wtasnosci
przez panstwo.

Jednoczeénie arbitraz zmniejszy ryzyko tamania uméw miedzy
uczestnikami kontrekonomicznej wymiany. Agencje ochrony zaczng
egzekwowaé dotrzymywanie warunkéw uméw miedzy agorystami,
chociaz w poczatkowych stadiach rozwoju kontrekonomii najwiekszym
,egzekutorem” pozostanie panstwo, ktéremu bedzie mozna wydad
innego agoryste. Jednakze podobny czyn zaowocuje szybkim wy-
kluczeniem ze subspofecznosci; cenny okaze sig zatem wewnetrzny
mechanizm egzekucyiny.

W ostatnich stadiach opisywanego procesu dopetnienie warun-
kéw kontrekonomicznych transakcii z etatystami bedzie egzekwowane
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przez agencije ochrony, a agorysci bedq w ten sposéb chronieni przed
przestepczq dziatalnoiciq panstwa®.

W tym momencie docieramy do ostatniego etapu przed osiqgnie-
ciem spoteczenstwa libertarianskiego. Spoteczenstwo jest podzielone
na ogromne, bezpieczne obszary agorystyczne i kurczqce sie btyska-
wicznie sektory panstwowe.

Stoimy na krawedzi rewoluciji.

34 Trzeba by pewnie w tym miejscu wyraznie zaznaczyé, ze w kontrekonomii firmy mogtyby osiqgaé
catkiem znaczne rozmiary. Mozna spieraé sig o to, czy na wszystkich etapach produkcii istnieliby
,pracownicy najemni” zamiast ,niezaleznych kontrahentéw”, chociaz zdaje mi sig, ze cata koncep-
cja pracy opartej o model ,pracownik/szef” jest reliktem czaséw feudalizmu, a nie, jak twierdzi
Marks, podstawq ,kapitalizmu”. Oczywiscie, pafistwowy kapitalizm jest przeciwieristwem tego,
co postuluje libertarianin.

Co wigcej, nawet dzi§ duze firmy mogtyby przynajmniej czeiciowo przej$é na dziatalnosé
kontrekonomicznq, przeprowadzajgc pewnq czeéé transakcji na ,biatym rynku”, aby zadowoli¢
funkcjonariuszy pahstwowych, zaptaci¢ niewielki podatek i zgtosié symboliczng liczbe pracow-
nikéw. Reszta interesu rozwijataby sie nieoficjalnie (co czesto juz ma miejsce) dzieki transakcjom
z niezaleznymi kontrahentami, ktérzy dostarczqg gotowy produkt, dokonajq jego naprawy i zajmg
sig jego dystrybucjq. Nikt - zadna firma, zaden pracownik, ani zaden przedsiebiorca - nie musi
dziata¢ na biatym rynku.



V.
REWOLUCJA - NASZA STRATEGIA

Nasza obecna sytuacja zostata przeanalizowana, nasz cel - dostrze-
zony, mechanizm jego osiggniecia - objasniony, a prowadzqce do
niego $ciezki - wytyczone. Jesli po prostu sami staniemy sie kontreko-
nomistami, je$li bedziemy ksztatcili sie w libertarianizmie i stowem oraz
czynem przekazywali innym jego idee, osiggniemy nasze libertarian-
skie spoteczenstwo. Wystarczytoby, gdyby wiekszo$¢ ludzi postgpita
w ten sposéb. Zaden Nowy Libertarianin nie powinien ganié liberta-
rianskich kontrekonomistéw za to, ze nie robig wiecej. Sq agorystami
i zrozumiejg fo w swoim czasie.

By¢ moze jednak nawet ci zwykli agorysci chcieliby wspoméc przed-
siebiorcéw, ktérych dziatanie przyczynia sie w sposéb szczegdlny do
przyspieszenia przejécia od etatyzmu do spoteczenstwa agorystycz-
nego. Takze inni, zauwazajgc wzrastajgeq inflacje, ktéra prowadzi do
zatamania gospodarki, albo oznaki nadchodzqgcej wojny, bedq chcieli
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co$ z tym zrobié. Wreszcie, konieczne jest powstrzymanie kontratakéw
panstwa, majgcych na celu obalenie subspoteczenstwa agorystyczne-
go i sprowadzenie libertarian na manowce. Te zadania stanowiq pole
dziatania aktywisty Nowego Libertarianizmu33.

Dla tych jednak, ktérzy chcq wytqeznie zyé w sposéb tak wolny, jak
to tylko mozliwe, oraz wspdtpracowaé z innymi ludZzmi o podobnych
pogladach, kontrekonomiczny libertarianizm jest wystarczajqgcy. Nie
trzeba niczego wiece;.

Ci natomiast, ktérzy pragng w jakikolwiek sposéb wspieraé hero-
icznych przedsigbiorcéw, specjalizujgcych sie we wcigganiu kolej-
nych oséb do agory, naprawiajgcych wywotywane przez parnstwo
katastrofy i zwalczajgcych etatystéw na wszelkie mozliwe sposoby,
potrzebujq przewodnika, ktéry pomoze oddzieli¢ tych, ktérzy ,robig
co$ wartoéciowego”, od tych, ktérzy marnujqg wysitki, oraz tych, kté-
rzy w istocie rzeczy przeszkadzajg w osiggnieciu wiekszej wolnosci
(innymi stowy: dziatajg kontrrewolucyinie). Dla tych, ktérzy, jok nizej
podpisany, ptong umitowaniem wolnosci i cheq jej sprawie poswiecié
swoje zycie, strategia jest kwestiq zasadniczq. Ponizej zatem - opis
Strategii Nowego Libertarianina®.

Aktywista Nowego Libertarianizmu musi pamietaé o tym, ze faktycz-
na obrona przed paristwem jest niemozliwa dopéty, dopéki kontrekono-
mia nie wyksztatci syndykatéw agencji ochrony wystarczajgco duzych
do obrony przed resztkami pafstwa. Moze sie to zdarzy¢ tylko w ,fazie
przejéciowej” pomiedzy trzecim i czwartym krokiem prowadzgcym od
obecnego etatyzmu do agoryzmu (zob. rozdziat Ill).

35 Wielu agorystéw, takich jak Pyro Egon, zakwestionowato stanowisko Nowych Libertarian w tej
sprawie. Nalezy zwréci¢ ich uwage na to, ze niniejszy manifest stanowi program catosciowy,
a jakikolwiek inny ,aktywizm” to ,,organizacjonizm” (,movementism”), ktéry w nieunikniony sposéb
wiedzie z powrotem do etatyzmu.

36 Biuletyn Ruchu Lewicy Libertarianskiej nosi tytut , Strategia Nowych Libertarian” (,New Libertarian
Strategy”) - nieprzypadkowo.
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Kazdy krok czyniony na drodze od etatyzmu do agoryzmu wyma-
ga innej strategii; taktyka moze okazad sie rézna nawet w obrebie
poszczegdlnych krokéw. Istniejq jednak pewne zasady, ktére znajdg
zastosowanie na wszystkich etapach.

W kazdych okolicznoiciach nalezy angazowaé innych we wspét-
prace i uswiadamiaé ich. W sytuaciji, gdy Twoi zdezorientowani (co
typowe) znajomi zastanawiajq sie nad zrobieniem czego$ kontreko-
nomicznego, zacheé ich do tego. Jedli sq wystarczajgco inteligentni
i niesktonni do zwrécenia sie przeciwko Tobie, opowiedz o wigzgcym
sie z tym ryzyku i spodziewanym zysku. Przede wszystkim zacheé ich
wiasnym przyktadem - w takim stopniu, w jakim mozesz sobie na to
pozwolié.

Wszyscy znani Tobie |, libertarianie zza biurek” (,Library Liberta-
rians”), ktérzy gtoszq jakis teoretyczny wariant libertarianizmu, ale
stroniq od wprowadzania go w zycie, powinni zostaé zacheceni do
stosowania w praktyce tego, co propagujq. Wyrazaj pogarde dla ich
bezczynnoici, chwal ich pierwsze niepewne kroki w strone kontreko-
nomii. Wspétdziataj z nimi coraz icislej, w miare jok ze wzrostem ich
umiejetnosci i doswiadczenia macie do siebie nawzajem coraz wigksze
zaufanie.

Ci sposréd spotkanych przez Ciebie ludzi, ktérzy juz praktykujg
kontrekonomig, mogq zostaé ,wtajemniczeni” w wyznawang przez
Ciebie libertarianskq filozofie, ten tajemniczy poglad, ktéry sprawia,
ze jeste$ niezmiennie bardzo szczesliwy i wolny od poczucia winy.
Napomknij o niej z nonszalancjq, jedli udajg brak zainteresowanic;
przekonuj ich z coraz wiekszym entuzjazmem, w miare, jak rosnie ich
zainteresowanie i ochota do nauki.

Agoryzuj sie sam przez przyktad i dyskusje. Panuj nad swoimi reak-
cjami emocjonalnymi i ksztattuj je tak, aby okazywaé wrogo$é wobec
przejawdw etatyzmu oraz odchylen od idei libertarianskiej, a rado$é
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na wie$é o dziataniach agorystycznych i niepowodzeniach panstwa.
Wiekszo$éé tych metod przyjdzie w naturalny sposéb, ale zawsze mo-
zesz sie w nich éwiczyé, aby pare rzeczy dopracowad.

Wreszcie, koordynuj swoje dziatania z innymi aktywistami Nowego
Libertarianizmu. W tym miejscu dochodzimy do wniosku, ze potrzeba
taktyki grupowej i organizacii.

Wielu szanowanych libertarian argumentuje, ze rynkowe struktury
firm oraz spdtek cywilnych i akeyjnych® zapewniajq catq konieczng
organizacjeg; oprécz, byé moze, zwiqzkéw matzenskich i kontaktéw
towarzyskich. W pewnym sensie majq oni racje: wszystkie struktury
muszq funkcjonowaé zgodnie z zasadami wolnego rynku, bo inaczej
bedq sprzeczne z agoryzmem. Pod innym jednak wzgledem mylq sie,
grzeszqc brakiem wyobrazni i zbytniqg troskq o forme przy jednocze-
snym lekcewazeniu tredci.

W spoteczenstwie agorystycznym podziat pracy i poczucie wlasnej
godnoéci kazdego pracownika-kapitalisty-przedsiebiorcy doprowadzi
najpewniej do eliminacji tradycyjnego sposobu organizacji wymiany
handlowej - szczegdlnie korporacyinej hierarchii (imitacji paristwa,
a nie rynku). Wigkszo$é przedsiebiorstw bedzie stowarzyszeniami
niezaleznych kontrahentéw, konsultantéw i innych przedsigbiorstw.
Wiele firm sktadad sie bedzie z jednego przedsigbiorcy i wszystkich
jego ustug, komputeréw, dostawcéw i klientéw. Ten sposéb dziatania
juz istnieje i upowszechnia sie w bardziej wolnych sektorach gospo-
darek Zachodu.

Stowarzyszenie wolno$ciowych przedsiebiorcéw, stawiajqgce sobie
za cel doskonalenie, koordynowanie i realizowanie libertarianskiej dzia-

37 Ale nie ,korporacii”, ktéra jest fikcyjng ,0s0bq” stworzonq przez panstwo i obdarzong przywile-
jami. Pewnymi sposobami uprzywilejowania, poza dotacjami i ctami, sq specjalne stawki podat-
kowe, ograniczona odpowiedzialno$¢, wytgczenie spod regulacii, licencje oraz korzyéci prawne
w sporach sqdowych. To prawda, ze status korporacji tqczy sie z pewnymi niedogodnosciami, ale
dziatajgca na biatym rynku firma niebedqca korporacjq nie moze sie z niq réwnaé.
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talnoéci, nie narusza wiec w zaden sposéb zasad rynkowych, a moze
by¢ nawet w ich obrebie rozwigzaniem optymalnym. Skoordynowana
dziatalno$¢ suwerennych jednostek na drodze do konkretnego cely,
po ktérego osiqgnieciu wspdtpraca zostaje rozwigzana, tradycyjnie
okreéla sie mianem sojuszu. Dlatego wiaénie podstawowq organizacje
aktywistéw Nowego Libertarianizmu nazwiemy Sojuszem Nowych
Libertarian3®.

Zorganizowanie Sojuszu (lub Sojuszéw) Nowych Libertarian jest pro-
ste i powinno pozwoli¢ na uniknigcie przeksztatcenia go (ich) w organ
polityczny czy choéby nawet organizacje autorytarng. Potrzebni sq
raczej taktycy (koordynatorzy lokalni posiadajgcy umiejetno$é taktycz-
nego planowania) i stratedzy (koordynatorzy regionalni posiadajgcy
umiejetno$¢ strategicznego myslenia) niz oficerowie. Aktywista Sojuszu
Nowych Libertarian nie tyle idzie za taktykiem lub strategiem, ile raczej
,kupuje” ich argumentacje i umiejgtnosci. Jesli kto proponuje lepszy
plan, moze zastqpié poprzedniego planiste. Taktyka i strategia powinny
byé ,kupowane i sprzedawane” przez cztonkéw SNL jak kazdy inny
towar, na sposéb agorystyczny.

Chociaz okreélenia te zostaty zapozyczone z historii wojskowosci
i odnoszq sie do pewnych form walki, nie zapominajmy, ze faktycz
na fizyczna konfrontacja z funkcjonariuszami panstwowego aparatu
przymusu musi zaczekaé do momentu, gdy rynek wytworzy syndy-

38 Pierwszy Sojusz Nowych Libertarian zostat sformowany pod wieloma wzgledami zbyt wczesnie,
bo w 1974 roku, przez nizej podpisanego z oséb pozyskanych z Partii , Libertarianskiej” w drodze
Jfapanki”, aktywistéw innych ruchéw oraz kilku kontrekonomistéw. Rynek nie byt w zadnym stopniu
gotowy na rozwdj takiej aktywnosci, wiec jak dotychczas SNL poswiecit wigkszo$é swojej energii
na budowe tego rynku.

Dowolna grupa Nowych Libertarian moze nazwaé sig Sojuszem Nowych Libertarian bez ,ofi-
cjalnej autoryzacii’; wigkszo$é z pewnosciq bedzie chciata wspétpracowaé z innymi grupami
SNL i sprébuje uzgodnié wspélng strategie, chociaz taktyka przyjmowana przez kazdq grupe
moze sie rézni¢ od innych ze wzgledu na odmienne warunki, w ktérych funkcjonujq poszczegélni
aktywisci SNL.
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katy agenciji ochrony o wystarczajqcej sile; kazde inne dziatanie jest
przedwczesne®®.

Jakg strategie globalng, strategie kontynentalng i jaka lokalng takty-
ke powinien przyjaé¢ SNL, aby dziataé w sposéb optymalny? Przyjrzyj-
my sie ponownie czterem krokom od etatyzmu do agory. Pierwsze trzy
zostaty faktycznie wyréznione w ramach doéé sztucznego podziaty;
przy przejciu z etapu pierwszego do drugiego i z drugiego do trze-
ciego, nie nastepuje zadna gwattowna zmiana. Jak wykazemy, jest
wysoce prawdopodobne, ze przejécie z fazy trzeciej do czwartej
bedzie do$¢ gwattowne, choé nie wynika to z natury agory; wstrzgsy
spowodowane bedq naturg panstwa. W rzeczywistoéci wszystkie akty
przemocy, poczucie niestabilnoéci, wszystkie niepokoje i dramatyczne
wydarzenia sq wywotywane przez panstwo - nigdy nie podzegaijq
do nich Nowi Libertarianie.

Ty, ktéry masz by¢ paladynem wolnosci, bacz na to, aby$ nigdy nie
inicjowat agresji - bez wzgledu na to, jok bardzo prawdopodobne
moze Ci sie wydawaé osiggniecie ,libertarianskiego” skutku. Takie
postepowanie fo znizanie sie¢ do poziomu etatysty. Nie ma zadnych
wyijatkéw od tej zasady. Albo jeste$ catkowicie konsekwentny, albo

39 Ten sposéb organizacji SNL sprawdzat sie w grupie z Long Beach, ktéra stosowata go nieprze-
rwanie. Umiejgtnosci wcielania w zycie strategii regionalnej nie opanowano jeszcze w stopniu
doskonatym, ale w zadnej innej grupie SNL nie utrzymywata sie tak wysoka liczba oddanych
sprawie oséb, ktére caty czas rozwijaty teorie i sprawdzaty jg w praktyce.

Jesli chodzi o armie, trzeba zauwazy¢, ze Nestor Makhno zarzqdzat armiq w iécie anarchistyczny
sposéb, dysponujqc matq kadrg oficerskq i wykwalifikowanymi ochotnikami zasilajgcymi jej szeregi,
gdy byli potrzebni albo gdy , przekonywano” ich o podobnej potrzebie. Makhno z sukcesami wal-
czyt przeciwko Czerwonym i Biatym na Ukrainie w latach 1918-1920, dopéki nie zostat ostatecznie
pokonany przez posiadajqcych przygniatajgcq przewage liczebng Czerwonych etatystéw, ktérzy
skierowali przeciwko niemu potqczone sity catego kontynentu.
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nie. Nowy Libertarianin jest catkowicie konsekwentny; kto$, kto nie jest
catkowicie konsekwentny, nie jest Nowym Libertarianinem?°.

Odwotujqc sie do naszej analizy nowolibertarianskiej, mozna prze-
widzie¢ prawdopodobny wybuch etatystycznej agresji i zadziataé
tak, aby go zazegnaé ujawniajgc sprawcéw lub nawet bronié ich
potencjalnych ofiar albo ewakuowaé je. Mozna tez przewidywaé
prawdopodobne rezultaty zboczenia pewnych grup libertariarskich
z obranej drogi i albo zapobiegaé dziataniom zdrajcéw i katastro-
fom, albo swojq dalekowzrocznoscig zyska¢ dla siebie i dla Nowego
Libertarianizmu powazanie potencjalnych Nowych Libertarian. Niech
panstwo bedzie pozarem lasu; Sojusze Nowych Libertarian sq straza-
kami, ktérzy wiedzq, jak kopaé rowy przeciwpozarowe, jak ogien sie
pali, jok rozprzestrzenia sie z powodu wiatru, gdzie mogq polecieé
iskry i - wreszcie - jak go ugasié.

Pamietajqgc o tym wszystkim, nazwijmy te etapy na drodze do agory
czterema fazami i nakredlmy wiasciwg strategie dla kazdego z nich.

40 Zadne karty cztonkowskie ani listy polecajqce nie sq do uczestictwa w SNL ani potrzebne, ani
pozqdane. Oczywiicie, kazdy moze sporzqdzi¢ listg tych, z ktérymi sie spotyka, wspélnie co$
planuje i utrzymuije tqcznoéé. Ale takie listy nie sq niczym $wietym ani szczegdlnym; ich tworzenie
zalezy od stwierdzenia takiej potrzeby przez konkretnego stratega lub taktyka.

Usuniecie kogokolwiek z SNL w drodze czystki nie jest mozliwe. Albo sie jest Nowym Liberta-
rianinem, albo sig nim nie jest - $wiadczq o tym dziatania konkretnej osoby; kazdy uczestnik SNL
musi wydaé wlasny osqd. Wszyscy, ktérzy akceptujq cie jako Nowego Libertarianina sq z tobg
w sojuszy; ci, ktérzy cie odrzucajq - nie sq, chociaz mozesz pozostawaé w sojuszu z innymi.
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Faza O: Spoteczenstwo Agorystyczne
o Zerowej Gestosci

W tej fazie, trwajqcej przez wigkszo$¢ ludzkiej historii, nie istniejg zadni
agorysci, tylko rozproszeni libertarianie i protolibertarianie zajmujqcy
sie mysleniem oraz praktykujqgcy kontrekonomiéci. Z chwilg, gdy ktos
przeczyta ten manifest i zechce w praktyce zastosowaé zawarte w nim
sugestie, przechodzimy do kolejnej fazy. Wszystko, czego mozna sie
spodziewaé w fazie O, to powolna ewolucja $wiadomosci, rozwdj
metodq préb i btedéw oraz wiele frustrujgcych rozterek.

Dopéki Ty - pierwszy agorysta w fazie O - pozostajesz sam, Twojq
jedynq strategiq moze by¢ dgzenie do zwigkszania liczby agorystéw,
jak réwniez prowadzenie wlasnego zycia w sposéb kontrekonomiczny.
Naijlepszq formq organizacji jest Sojusz Libertarianski, ktérego czton-
kéw zniechecasz do aktywnosci politycznej (w ktérej $lepo szukali
metody na uwolnienie od ucisku) i koncentrujesz uwage na edukacijj,
reklamie, wcigganiu kolejnych oséb do wspdtpracy i by¢ moze jakichs
kampaniach antypolitycznych (na przyktad ,Nie glosuj na nikogo”,
,Zaden z powyzszych”, ,Bojkotuj wybory”, ,Nie glosuj - to tylko ich
zachecal” itd.), zeby promowa¢ libertariariskqg alternatywe. SL moze
zajmowaé stanowisko w sprawach, co do ktérych oceny zapadta
zgoda; podkreslaj konieczno$é jednomysinoséci. Akceptowane bedq
tylko najbardziej libertarianiskie stanowiska, a projekt niezgodny z |i-
bertarianskimi zasadami zawsze mozesz zawetowaé. Wspieraj zawsze
tendencje w kierunku postawy ,hard-core” (konsekwentnej), a pogar-
dzaj postawami ,soft-core” (niekonsekwentnymi).
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Faza 1: Spoteczenstwo Agorystyczne
o Niskiej Gestosci

W tej fazie pojawiajq sie pierwsi kontrekonomiczni libertarianie i doj-
dzie do pierwszych powaznych roztaméw w ruchu libertariariskim.
Jako ze poglady niewielu jeszcze libertarian sq wewnetrznie spdjne,
powszechne bedq odchylenia od zasad zmierzajgce do zduszenia
aktywizmu. Projekty pod tytutem ,Osiggnij wolnoéé szybko i fatwym
kosztem” (,Get-Liberty-quick”) - od anarchosyjonizmu (uciekanie do
Ziemi Obiecanej Wolnosci) do politycznego oportunizmu - uwiodg
niecierpliwych i przekabacq niedoinformowanych. Wszystkie one za-
wiodq, choéby z tego powodu, ze wolno$é przyrasta jednostka po
jednostce. Masowa przemiana jest niemozliwa. Istnieje wszakze jeden
wyijatek - radykalizacja postaw, wywotana etatystycznym atakiem na
kolektyw. Nawet w takim przypadku potrzeba $miatych oredownikéw
wolnoéci, ktérzy w wystarczajgcym stopniu uéwiadomiliby przeslado-
wany kolektyw - tak, aby jego cztonkowie kierowali sig konsekwentnie
w strone libertariafskq, a nie rozproszyli sie, albo, co gorsza, popadli
w etatyzm pozbawiony wtadzy politycznej. Te kryzysy etatyzmu sq
spontaniczne i przewidywalne - ale nie mogq by¢ wywotywane przez
moralnych, konsekwentnych libertarian.

Czesciq strategii pierwszych Nowych Libertarian jest zwalczanie an-
tyzasad, ktére wzmacniajq parnstwo i bezcelowo rozpraszajq energie
anarchistéw. Praktyczne zastosowanie znajduje zarysowana powyzej
strategia ogélna: zacheé libertarian do praktykowania kontrekonomii,
a najaktywniejszych agorystéw naméw, zeby przekonali kontrekono-
mistéw do libertarianizmu.

Pierwsi Nowi Libertarianie mogq dziata¢ w ramach istniejgcych
organizacji oraz klubéw libertarian jako ,radykalne frakcje”, grupy
nacisku lub jako frakcja ,libertarianskiej lewicy”. Zaktadanie Sojuszu
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Nowych Libertarian bytoby w tym momencie przedwczesne, bo nie
jest on jeszcze samowystarczalny.

Mozna za to z powodzeniem budowaé - pod dowolng nazwaq,
ktéra bedzie najbardziej sprzyjaé¢ przycigganiv nowych cztonkéw
- Ruch Lewicy Libertarianskiej. Taki Ruch jest sam w sobie mieszankg
indywidualnosci o roznym stopniu ,bezkompromisowosci”, ktére jednak
maijq tendencje do zwracania sie w kierunku ideatu Nowego Libertaria-
nizmy, albo juz zmierzajq w jego strone. Nawet w ramach RLL struktura
powinna by¢ zredukowana. Najradykalniejsi Nowi Libertarianie bedq
najbardziej kompetentni w zakresie koordynacji i planowania dzio-
tan, to znaczy: osoby najlepiej rozumiejgce agoryzm, praktykujgce
go w najpetniejszy sposéb i z najwiekszym zapatem do dziatania,
w naturalny sposéb bedq zarzqdzaé dostepnymi $rodkami. Kazdy
cztonek RLL, podobnie jak kazdy cztonek SNL, sam wydaje wtasne
srodki i decyduje, czy zaakceptowaé rady i plany danego taktyka albo
stratega, tak jak zrobitby kazdy przedsiebiorca, wybierajac najlepiej
poinformowanego konsultanta. Pewne pseudopolityczne ozdobniki
przygotowane dla opinii publicznej mogq by¢ potrzebne, by wykorzy-
staé dostep do publicznych foréw i mediéw; ponadto wiekszo$¢ ludzi
nie zrozumie Twojej teorii organizacji rynkuy, chyba ze przettumaczysz
ja na terminologie pseudopolityczng i z powrotem na normalny jezyk.

W tym momencie, na dalszych etapach fazy 1 i z wystarczajgco
duzym funkcjonujgcym RLL, ta bezkompromisowa i oddana sprawie
Jkadra” moze wywieraé¢ wptyw na wieksze grupy nie do korica przeko-
nanych quasi-libertarian, aby przekonaé ich do faktycznego blokowa-
nia pomniejszych dziatai panstwa. Jest to taktyka bardzo kosztowna,
nastawiona na ,szybki zysk”, ale na diuzszq mete mato skuteczna
i powinna by¢ stosowana rzadko (zostanie to opisane pdzniej; chodzi
przede wszystkim o zapobieganie wojnom i masowym eksterminacjom
libertarian).
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Podejmowanie wszystkich tych dziatan, radykalizowanie libertarian
i rozwijanie SNL - to wszystko, co mozna osiggnaé na tym etapie.
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Faza 2: Spoteczenstwo Agorystyczne
o Sredniej Gestosci i Matym Natezeniu

W tym momencie etatyéci zauwazajq agoryzm. Podczas gdy wezeéniej
libertarianami mogta manipulowaé jedna z rzqdzqcych frakeji szko-
dzqc innej (rodzaj antyrynkowej ,konkurencii’, rozgrywanej z uzyciem
kart do gtosowania i kul zamiast innowacji i atrakcyjnych cen), teraz
zacznq oni byé postrzegani jako zagrozenie. Mogq zdarzy¢ sie nawet
pogromy (masowe aresztowania), chociaz to mato prawdopodob-
ne. Pamietaj: wigkszo$é agorystéw jest osadzona w spoteczenistwie;
wspdtdziatajq z nimi osoby czesciowo przekonane do libertarianizmu
i kontrekonomisci. By osiggnqé te faze, cate spoteczenistwo musi zostaé
w pewnym stopniu ,zarazone” agoryzmem. Mozliwe jest zatem teraz
powstanie pierwszych ,gett” lub dzielnic agorystéw i liczenie na to, ze
sympatia reszty spoteczefistwa powstrzyma parnstwo od masowego
ataku®'.

Wspélnoty te, niezaleznie od tego, czy dziatajq jawnie, czy w pod-
ziemiu, mogq teraz wspiera¢ Sojusz Nowych Libertarian, ktéry petni
w etatystycznym spoteczenstwie funkcje rzecznika agory, wykorzystu-
iac kazdq szanse do gtoszenia wyzszoici agorystycznego sposobu

41 Przedwczesne pojawienie sig wspdlnot agorystycznych doprowadzi do brutalnego zgniecenia ich
przez pahstwo. SNL musi broni¢ tych, ktére da sie uratowaé, gdy historyczne warunki sq niesprzy-
jajace, oraz ostrzegaé i ewakuowac te, ktérych los jest przesqdzony.
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zycia nad etatystycznym wegetowaniem i byé moze namawiania do
tolerancji wobec oséb idqcych ,inng drogg™?.

W tej fazie spoteczenstwu agorystycznemu grozi niebezpieczenstwo
zrobienia kroku wstecz, w kierunku etatyzmu. Agorysci zatem, widoczni
albo nie, majq silng motywacje do tego, aby utrzymaé wéréd reszty
spoteczenstwa przynajmniej obecny poziom $wiadomosci libertarian-
skiej. Jako ze najbardziej fachowo robi to SNL (jest to jeden ze spo-
sobéw na wskazanie, kto nalezy do SNL w tej fazie), ma on na czym
sie oprze¢ i ma swojq misje. Ale poza ,bronieniem” subspoteczenstwa
agorystycznego moze pracowaé na rzecz przyspieszenia realizacji
nastepnego ewolucyjnego kroku.

42 Wskazywanie jednej z frakeji nalezqcych do wyzszych sfer, ze istnienie agorystéw przynosi jej
wiecej korzysci niz innej, pozostaje wcigz w granicach moralnoéci Nowego Libertarianina. Nigdy
nie wolno pomagaé zadnemu etatyécie w grabiezy i mordowaniu; nawet zawieranie sojuszu
z jednym etatystq przeciwko drugiemu pochtania i tak niewielkie dostepne nam srodki, przynoszqc
w rezultacie wytgcznie zamiane jednego ciemigzcy na innego. Nowy Libertarianin moze trakto-
wadé to w ten sposéb, ze po prostu prowadzi swoje interesy jak gdyby nigdy nic; jego dziatalnosé
agorystyczna szkodzi réznym grupom etatystéw w réznym stopniu.

Praktyczng metodq dotyczqcq taktyki skiécania grup rzqdzqcych jest upewnienie sie, ze w jej
ramach nie czynimy nic ponad zamieszczanie w regularnych publikacjach specjalnych o$wiad-
czen, pozwalajgcych nagtadniaé w mediach istotniejsze zadania... czy prowadzenie prywatnych
rozméw, jesli kto$ obraca sie w tych samych kregach spotecznych co cztonkowie grup rzqdzqcych.

Opisana taktyka zawodzi, gdy agorystyczne spoteczefistwo jest uwazane za zbyt grozne; wtedy
wszystkie frakcje etatystéw jednoczq sig, zeby ratowaéd wtasng skére.
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Faza 3: Spoteczenstwo Agorystyczne
o Wysokiej Gestosci i Duzym Natezeniu

W tej fazie panstwo przezywa szereg wstrzqséw charakterystycznych
dla ostatecznego kryzysu, w pewnym stopniu analogicznych do tych,
ktére opisuje dobrze znany scenariusz marksistowski, ale wywotanych
innymi przyczynami - w tym przypadku rzeczywistymi. Na szczeécie
drastycznie zmniejszono niszczycielski potencjat panstwa, pozbawia-
iac je zasobdw i niszczqc jego wiadze poprzez rozwdj kontrekonomii.

W istocie rzeczy, w miare jak zasoby gospodarki zblizajqg sie do
stanu réwnowagi pomiedzy panstwem i agorq, panstwo popada
w kryzys. Gdy panstwo prébuje odzyskad utracony autorytet, wojny,
szalejqca inflacja, stagnacja i zatamania gospodarcze zaczynaiq sto-
nowi¢ staty punkt programu. Odwrécenie procesu zanikania panstwa
jest mozliwe drogq zdeprawowania agory logicznie brzmigcymi an-
tyzasadami, pierwsze zadanie SNL jest wiec jasne: byé stale czujnym
i dbaé o czysto$¢ mysli. W tej fazie SNL moze nie trzymad sig juz ani
swojej nazwy, ani dawniejszego ksztattu. Najbardziej aktywni Nowi
Libertarianie znajdq zatrudnienie w dziatach badar i rozwoju (research
& development) powstajgcych agorystycznych agenciji ochrony oraz ar-
bitrazu i - wreszcie - jako dyrektorzy syndykatéw firm ochroniarskich.

Zblizamy sie teraz do rewoluciji, ale sytuacje wcigz da sie odwré-
cié®®. Nowi Libertarianie znéw stojg w pierwszym szeregu, zajmujqc
sie utrzymaniem i bronieniem tego, co udato sie uzyskaé do tej pory,
ale wygladajqc juz kolejnej fazy.

SNL (teraz po prostu jako zbiorczy termin okreslajgcy jednostki
najbardziej dalekowzroczne) moze przyspieszyé ten proces dzieki
odkrywaniu i rozwijaniu optymalnych metod w branzy ochrony i obrony

43 Powiedzmy, ze jeden region jest silnie agorystyczny, a pozostate - bardziej prymitywne. Pafstwo
moze dokonaé transferu zasobéw, aby zmiazdzyé te powstatq przedwczesénie i ograniczong
terytorialnie (a przez to podatng na atak) agorg. W jeszcze wigkszym stopniu dotyczy to fazy 2.
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oraz promowaniu jej innowacyjnych rozwigzan - zaréwno stowem,
jak i czynem.

Na przejéciowym etapie miedzy fazq 3 a 4 po raz ostatni docho-
dzi do rozpetania przemocy przez klase rzqdzqgcq panistwa w celu
zlikwidowania tych, ktérzy chcieliby pociagnagé jej przedstawicieli do
odpowiedzialnosci za wszystkie dokonane wczesniej etatystyczne
zbrodnie. Intelektualici na ustugach parstwa dostrzegajqg, ze jego
wladza upada i wszystko zostanie stracone; ten stan rzeczy trzeba
odwrécic teraz albo nigdy. SNL musi zapobiec pojawieniu sie przed-
wczesnej $wiadomosci tego stanu i opartemu o nig przedwczesnemu
dziataniu. To jest ostateczny strategiczny cel SNL.

Gdy parstwo rozpeta swojq ostatniq fale represji - i napotka sku-
teczny opdr - to wiasnie jest rewolucja. Z chwilg, gdy wszyscy zrozu-
miejq, ze panstwo nie jest juz w stanie prowadzié grabiezy i optacad
swojej klasy pasozytniczej, jego funkcjonariusze przejdq na strone tych,
ktérzy sq w stanie lepiej im zaptaci¢, a panstwo raptownie skurczy sie
do szeregu matych skupisk etatystycznych w zacofanych rejonach -
iesli w ogdle co$ z niego zostanie*“.

44 Niektérzy bedq twierdzi¢, ze panstwo moze upasé w sposéb pokojowy, gdy etatysci uéwiado-
miq sobie, ze zbliza sig koniec. Gdyby etatyici byli tak rozsqdni i nie uciekali sig do stosowania
przemocy ze wzgledu na istnienie rynkowych alternatyw, nie byliby etatystami. Rewolucja jest tak
nieunikniona, jak kazde ludzkie dziatanie.
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Faza 4: Spoteczenstwo Agorystyczne
z Etatystycznymi Nieczystosciami

Po upadku panstwa trzeba jeszcze tylko dokorczyé dzieta. Ponie-
waz firmy ubezpieczeniowe i agencje ochrony nie muszq juz bronié
siebie i swoich klientéw przed panstwem, syndykat ochroniarzy kon-
czy dziatalno$é, przeksztatcajqc sie w konkurujgce ze sobg agencie,
a SNL - niemajqcy juz poparcia - rozwigzuje sie. Pojmani etatysci
ptacq odszkodowanie i - jesli zyjq wystarczajgco dtugo, zeby sptacié
zaciqgniete zobowigzania - sq przyjmowani z powrotem do spofe-
czenstwa jako pozyteczni przedsigbiorcy (ich ,szkolenie” odbywa sie
automatycznie, gdy odpracowuijq swoje dhugi).

Jeste§my w domu (rozdziat II)] Nowy Libertarianizm zostaje przyijety
jako oczywista podstawa normalnego zycia, a my podejmujemy walke
z innymi problemami dotykajgcymi ludzkosé.



V.
AKCJA! - NASZA TAKTYKA

W poprzednim rozdziale oméwilismy pokrétce niektére rodzaije taktyki.
Do tych, ktére uznano za pozyteczne dla radykalnych libertarian i RLL,
zaliczajq sie m.in.: infiltracja mniej radykalnych grup i wprowadzanie
podziatéw przez przedstawianie innych niz przyjmowane zwyczajowo
pogladdéw; jawny sprzeciw wobec przymusu (lub zbaczania z wiasci-
wej drogi) i odrzucenie go; handel miedzy przyjaciétmi na co dzien;
tworzenie libertarianiskich grup spotecznych takich jak kluby (supper
clubs) w celu wymiany informaciji, débr i wsparcia oraz dziatania jako
prototyp agory; ponadto, oczywiicie, publikowanie, publiczne wy-
stapienia, pisanie ksigzek z agorystycznym przestaniem® i dziatania
edukacyjne: w charakterze nauczyciela, konsultanta biznesowego,
artysty, rewizjonistycznego historyka, agorystycznego ekonomisty itd.

45 Na przyktad powies¢ Alongside Night J. Neila Schumana (wydana w roku 1979, 1982, 1987,
1990, 1999 [i 2009 - przyp. tum.]) oraz spodziewane kontynuacje.
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Skutecznq taktyke trzeba tylko wymysli¢, zastosowad i przekazaé
innym. Jesli panujgce wokét nas warunki bedg w wystarczajgcym stop-
niu przypominaty takie, w ktérych dana taktyka juz kiedys zadziatata,
mozna jg wykorzystaé. Wszystko to jest jednak ryzykowne; oto czym
jest aktywizm - typem przedsigbiorczoéci, odgadywaniem potrzeb
rynku i zaspokajaniem popytu. Mozna by¢ coraz lepszym w stawianiu
trafnych prognoz; stqd biorq sie przedsiebiorcy, ktérym sie powodzi.
Wszystko to opisat Ludwig von Mises w Ludzkim dziataniu - wystarczy,
ze bedziecie potrafili to zastosowad.

Komunikacja jest potrzebna, aby dowiedzie¢ sig, ktére z wypré-
bowanych metod zadziataty, a ktére zawiodty. Jesli dotarte$ do tej
stronicy niniejszego manifestu, zgadzasz sie z tym, co zostato tu napi-
sane i pragniesz wspoméc ruch oporu albo czujesz palgca potrzebe
przeciwstawienia sig przymusowi, jeste$ gotéw do dziatania w ramach
istniejgcych RLL lub SNL, zaleznie od fazy, w ktérej sie znajdujemy
(rozdziat IV). Uwolnij sie. Zacznij dziatad.

W ktérej fazie sie znajdujemye W pazdzierniku 1980 roku (pierwsze
wydanie Manifestu) wieksza cze$é Ziemi znajdowata sie w fazie O.
Wyspy Brytyjskie, Australia i Kanada poczynity duze kroki w kierunku
fazy 1; Ameryka Pétnocna jest w fazie 1. Jedynie w najwiekszym dzis
skupisku libertarian, Kalifornii Potudniowej, dostrzegamy pierwsze ozna-
ki wkraczania w faze 2. Przyjmujqc, ze sytuacja sie nie odwrdci, kilka
pierwszych zewnetrznych oznak istniejgcych spotecznosci agorystycz-
nych - anarchowioski - stanowi zalgzek realnego subspoteczenstwa.

Ruch Lewicy Libertarianskiej istnieje tylko w Kalifornii w postaci so-
juszu kilku rozsianych o$rodkéw, aktywistéw i pojedynczych komérek.
Okazato sie, ze przedwczesnie proklamowano powstanie Sojuszu
Nowych Libertarian; SNL pozostaje w fazie embrionalnej (czyli za-
lazkowej), az pojawiq sie sprzyjajgce okolicznoci, ktére pozwolg mu
sie rozwingd.
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Przed RLL stoi trudne zadanie. Patrzqc z ,.zewnatrz”, ogélno$wiatowy
upadek ,lewicy™® poszerzyt pole dziatania agresywnie nastawio-
nych grup funkcjonariuszy panstwowych, ktérzy gwattownie dgzq do
wojny, aby znéw zamydli¢ oczy swoich opornych ofiar patriotyczng
argumentacjq. Zajecie opuszczonych pozycji przywéddczych w ruchu
antyimperialistycznym, antywojennym i antypoborowym, ktéremu to-
warzyszy wsparcie $wiezymi, orzezwiajgcymi sitami, jest dla libertarian
szansq na stanie sie lewicq. RLL musi konkurowaé o to przywédztwo
z partiarchami i grupami monocentrystycznymi®’.

Zataczanie sie amerykanskiej plutokracji od krawedzi galopujqcej
inflacji do kryzysu i z powrotem, za kazdym razem coraz bardziej
szalefcze, wywotato panike wérdd rzesz zadowolonych z siebie biz-
nesmendw i sprawito, ze ich $wiadomo$é wyszta poza konserwatywne
zapewnienia o przywrdceniu stabilnoéci - tak, ze zaczeli rozwazad
radykalne, a nawet alternatywne rozwigzania rewolucyijne. Tylko liber-
tariafska lewica moze przekonaé tych przedsigbiorcéw do ,ideologicz-
nej”, niepragmatycznej postawy. W tym lezqg nasze szanse.

Patrzqc od ,wewnaqtrz”, Partia , Libertarianska” znalazta sie w kryzy-
sie przy okazji wyboréw prezydenckich w 1980 roku. Przedwczesne
zdemaskowanie tkwigcego w partiarchii etatyzmu doprowadzito -
wskutek ewidentnego oportunizmu Crane’a i Clarka - do powstania

46 Lewica byta poczgtkowo protolibertarianska, jak wskazujqg rewizjonistyczni historycy, tacy jak Le-
onard Liggio. We francuskim Zgromadzeniu Narodowym wolnorynkowiec Frédéric Bastiat siedziat
obok anarchisty Pierre’a-Josepha Proudhona. Nawet dzi§ marksiéci nazywajq anarchistéw ,elemen-
tem »ultralewicowym«”. Libertarianie i marksisci mieli u kresu Pierwszej Miedzynarodéwki mniej
wiecej réwnq pozycije. Marksiéci i ich sprzedaini nasladowcy roéli w site od lat dziewieédziesigtych
XIX w., tracgc w koricu wiare w siebie po upadku Nowej Lewicy, agresji ZSRS na Czechostowacje
i Afganistan oraz inwazji Chin na Wietnam - ,niemozliwe|” wojnie miedzy dwoma Panstwami
Marksistowskimi.

47 Obecnie odpowiednio: ,Radykalna” Frakcja Partii , Libertariafskiej” i Studenci na rzecz Spoteczen-
stwa Libertariafskiego (SSL).
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opozycji nie tylko ze strony lewicy, ale réwniez prawicy i centrum?®.
DzieA w dzieA wzrasta liczba znaczqeych przypadkéw porzucenia
Partii4?.

Porazka niektérych elementéw reformistycznych, ktére chciatyby
usungé ,Kochémiornice” jeszcze przed konwencjg w Denver (sierpien
1981 roku) i spokojnie doprowadzi¢ cztonkéw amerykariskiej Partii
,Libertarianskiej” do ponownej radykalizacji, znacznie jg ostabi i spo-
woduje pojawienie sie tysiecy rozczarowanych nig oséb gotowych
do uczestnictwa w RLL oraz antypartyjnych dziatan edukacyjnych
i kontrekonomicznych.

Postugujqc sie niniejszym manifestem jako podrecznikiem i inspiracjq
stratedzy i taktycy Nowego Libertarianizmu mogq badaé, rozwijaé,
usprawniad i wprowadzad w zycie Strategie Nowych Libertarian oraz
taktyke odpowiedniq do zastanych warunkéw. Potrzeba wiele pracy,
ale nasze projekty wiodg do celdéw, ktérych bez wysitku nie da sie
osiggnq¢: koniec polityki, podatkéw, poboru [do wojska], kryzyséw

48 Obecnie ,prawica” libertarianiska jest stosunkowo pryncypialna, ale wiele zasad, ktérym hotduje, to
antyzasady: gradualizm, konserwatyzm, reformizm i minarchizm. Jej gtéwnymi organami sq maga-
zyn ,Reason” i biuletyn ,Frontlines”. ,Centrum” obejmuje Murraya Rothbarda i jego zwolennikéw,
obecnie zorganizowanych w ,Radykalnej” Frakciji Partii ,Libertarianskiej”, ktéra popiera Clarka
Jkrytycznie”, tzn. zewnetrznie, ale nie wewnetrznie. Centrysci Rothbarda przesuneli sig na lewo,
porzucajgc monocentryzm.

49 Murray Rothbard, jok wspomniano; Dyanne Petersen - Przewodniczqcy Rady Partii w Kalifornii
Potudniowej; inni poinformowali nizej podpisanego o planowanym natychmiastowym wystgpieniu
z Partii, jesli ta ponownie sig ,sprzeda”. Co nastqpi.

Specjalna uwaga do drugiego wydania: Nastgpito.

Od tamtej chwili, miesigc po miesigcu, szeregi RLL miesigc po miesigcu zasila wielu ,dezerteréw”
z Partii ,Libertariahskiej”. Powstata co najmniej jedna nowa grupa lewicowych libertarian - wo-
luntarysci - ktéra liczy na wciggnigcie w swoje szeregi bytych partiarchéw. A Murray Rothbard
przygotowuie sig obecnie do ostatecznej batalii z resztkami ,Koch$miornicy” o kontrolg nad P,L";
do konfrontaciji dojdzie na konwenciji nominujqcej kandydata partii na prezydenta, ktéra ma sie
odby¢ we wrzeéniu 1983 roku w Nowym Jorku.

Specjalna uwaga do trzeciego wydania: Trwa to do dzi$ dnia.

Partia ,Libertarianska” nadal wcigga w swoje szeregi i neutralizuje mtodych idealistycznych
radykatéw, wysysa z nich entuzjazm, pozbawia ich ztudzen i doprowadza ich do stanu pesymistycz-
nej apatii albo prowadzi ich - zradykalizowanych i petnych nowego zapatu wskutek przezytego
zawodu - w objecia agoryzmu.
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ekonomicznych, niedobrowolnego ubéstwa i masowych morderstw
wojennych w ostatecznym starciu: spofeczernstwo kontra panstwo -
nasz wrog.

Kontrekonomia gwarantuje bezposredniq gratyfikacje tym, ktérzy
odrzucq etatystyczne ograniczenia. Libertarianizm nagradza czto-
wieka stosujgcego sie do jego zasad wiekszym poczuciem wolnosci
osobiste] i spetnienia niz jokakolwiek z wymyslonych dotychczas kon-
cepcji. Jednak tylko Nowy Libertarianizm proponuje zreformowanie
spoteczenstwa i wskazanie mu moralnego, dziatajgcego w praktyce
sposobu zycia bez zmieniania natury cztowieka. Utopie mogq by¢ od-
rzucone; dostrzegamy w koncy, jak przeksztalcié spoteczerstwo w taki
sposdb, zeby to ono dopasowato sie do cztowieka, a nie odwrotnie.
Jakie bardziej satysfakcjonujgce wyzwanie mozna przed nim postawic?

Jesli wybrates juz droge Nowego Libertarianina, mozesz mieé ochote
dotqczy¢ do ,Potréjnego A” - naszej przysiegi i okrzyku wojennego
(czy czego$ w tym stylu) i dzieki niemu regularnie przywracaé w sobie
zapat:

Jeste$my $wiadkami tego, ze wolno$é¢ jest skuteczna, i radujemy sie
ztozonym pieknem dobrowolnej wymiany. Zgdamy prawa kazdego
cztowieka do swobodnej realizacji jego potencjatu pod warunkiem
nienaruszania takiego samego prawa przystugujgcego innym. Ogto-
szamy ere nieskrepowanego rynku, ktéry jest naturalnym i odpowiednim
$rodowiskiem dla cztowieka; ere obfitosci, bezkresnych celéw oraz
samookreslenia (self-determined meaning) dla wszystkich: Agora.

Rzucamy wyzwanie wszystkim, ktérzy chcieliby nas skrepowaé, zeby
wyjasénili nam, dlaczego; gdy nie zdotajqg wykazaé, ze zainicjowali$my
agresje, zrywamy okowy. Pociggamy do odpowiedzialnosci wszyst-
kich, ktérzy kiedykolwiek zainicjowali przeciw komukolwiek agresje.
Wszystkim, ktérzy cierpieli ucisk, przywracamy to, co stracili. | na
zawsze usuwamy zaréwno z naszych umystéw, jak i z naszego spo-
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teczenstwa, potwora wszech czaséw, tego pseudolegitymizowanego
monopoliste przemocy, obrofce agresoréw i ttamsiciela sprawiedliwo-
$ci. To znaczy - niszczymy panstwo: Anarchia.

Wytezamy naszq wole do granic mozliwosci, powsciggani tylko kon-
sekwentng moralnosciq. Walczymy przeciwko podkopujgcym naszg
wole antyzasadom i przeciwstawiamy sie wszystkim, ktérzy atakujg
nas fizycznie. Nie odpoczywamy ani nie marnotrawimy $rodkéw az do
momentu, gdy panstwo zostanie rozbite w pyt, a ludzkoéé osiggnie swoj
agorystyczny cel. Plongc niestabngcym pragnieniem sprawiedliwosci
teraz i wolnosci na zawsze, zwycigzamy: Akcjal

Agora, Anarchia, Akcjal!

Samuel Edward Konkin 11l
12 pazdziernika 1980 roku,
AnarchoWioska (AnarchoVillage) (Long Beach)



MURRAY N. ROTHBARD
KONKIN O STRATEGII LIBERTARIANSKIEJ

Dobrze, ze wydano (w mniej lub bardziej uporzqgdkowanej formie)
Manifest Nowego Libertarianizmu - fatwiej jest go teraz ocenid i skry-
tykowaé. Do tej pory swojq wizje Konkin wyrazat gtéwnie w licznych
atakach na swoich ideologicznych przeciwnikéw, w tym na mnie°.
Okazuje sig, ze postawa Sama Konkina przypomina pod wieloma
wzgledami sytuacje marksistéw. Tak jak marksisci sq bardziej przekonu-
iacy, krytykujqc istniejgcq forme spoteczenstwa, niz jesli chodzi o przed-
stawianie swoich mglistych i raczej absurdalnych wizji komunistycznej
przysztoici, tak Konkin jest o wiele bardziej konsekwentny w swojej
krytyce obecnego ruchu libertarianiskiego niz w zarysowaniu swojej

50 Jeden z krytycznych argumentéw Konkina jest nie tylko ktamliwy, ale i obrazliwy. Mianowicie: Char-
les Koch nigdy mnie nie przekupit; nie wykupit on réwniez , Libertarian Forum”. Co wiecej, pismo to
nigdy nie otrzymato ani centa ze zrédet zewnetrznych: od powstania byto w catosci finansowane
ze zrédet wiasnych. A podczas gdy méj dwuletni pobyt w Cato Institute byt zadowalajgcy pod
wieloma wzgledami, raczej na catym przedsiewzigciu stracitem niz zarobitem.
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wlasnej pozytywnej agorystycznej wizji. To oczywiscie nie przypadek.
Po pierwsze, o wiele tatwiej krytykowaé wady obecnych instytucii, niz
zaoferowaé przekonujqcq alternatywe, a po drugie, znacznie lepiej
jest by¢ w ofensywie, w natarciu.
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1. Konkinowska Alternatywa

W tej konkretnej sprawie Konkin prébuje podjaé wyzwanie, ktére rzuci-
tem lata temu ,anty-partyjnym” libertarianom: OK, ale jak wolno$é¢ ma
zwyciezyé2 Uwazam Konkinowski agoryzm za totalng porazke, ale,
jakby nie byto, on chociaz prébowat, co pisze mu sie na plus i stawia
go o klase wyzej niz jego antypartyjnych kolegéw, ktérzy zazwyczaj
odpowiedzi szukajg w postach czy modlitwie; kazdy z nich stara sie
wytqcznie zostad lepszym i bardziej pokojowym cztowiekiem, nawet
pobieznie nie ustosunkowujqc sie do problemu wtadzy panstwowe;,
nie wspominajqc o prébie jego rozwigzania. A wiec zanim odniose sie
do Konkinowskiej krytyki obecnych libertarianskich instytucji, chciatbym
przeanalizowadé jego agorystyczng alternatywe.

Po pierwsze, teoria Konkina cierpi na fatalng wade, ktéra nie tyl-
ko wypacza agorystyczng strategie Konkina, ale takze pozwala mu
uciec przed problemem organizacji (patrz ponizej). Mianowicie: Konkin
twierdzi, ze praca najemna jest w jaki$ sposdb nierynkowa albo nieli-
bertarianska i ze zniklaby w wolnym spoteczenstwie. Konkin uwaza,
Ze jest austriackim wolnorynkowym ekonomistq, wiec jego twierdzenie,
ze dobrowolna sprzedaz swojej pracy jest w jakikolwiek sposéb nie-
uprawniona czy nielibertarianska wykracza poza moje pojecie. Réwnie
absurdalne jest jego przekonanie, ze na wolnym rynku przysztosci
praca najemna przestanie istnie¢. Niezalezne wykonawstwo (indepen-
dent contracting), obojetnie jak sympatyczne by byto, w przypadku
dziatalnodci produkeyijnej jest po prostu razqco nieoptacalne. Koszty
transakcyijne bytyby o wiele za wysokie. Jak na przyktad wyglgdataby
produkcja samochodéw przeprowadzana przez samozatrudnionych,
niezaleznych wykonawcéw? Konkin zapoming, ze pojawienie sie pra-
cy najemnej byto zbawieniem dla wielu tysiecy biednych robotnikéw
i ocalito ich od émierci gtodowej. Gdyby praca najemna nie istniataq,
jak to byto przez wiekszo$¢ historii przed rewolucjq przemystowgq,

78



kazdy robotnik musiatby posiadac wystarczajgeq ilosé pieniedzy, zeby
zakupié swéj wiasny kapitat i narzedzia. Pojawienie sie systemu fa-
brycznego i pracy najemnej sprawito, ze biedni robotnicy nie musieli juz
zakupywaé wiasnego kapitatu w postaci wyposazenia; mogli zostawié
to zadanie kapitalistom (patrz wspaniate Wprowadzenie w Capitalism
and the Historians Friedricha Augusta von Hayekal).

Faktem jest jednak, ze btedne i jakze nielibertarianskie odrzucenie
pracy najemnej umozliwia Konkinowi kilka rzeczy. Po pierwsze, po-
zwala mu na przedstawienie wielce optymistycznej wizji dotyczqgce;j
potencjalnego zakresu mozliwoéci czarnego rynku. Wptywa takze na
jego kuriozalne lekcewazenie ,biatego rynku” i odrzucenie go jako
nieistotnego. Mimo tego, ze czarny rynek faktycznie odgrywa powaz-
ng role w Rosji czy we Wioszech, jego znaczenie drastycznie spada
w obliczu legalnego, biatego rynku. A wigc wizja Konkina, w ktérej
instytucje czarnorynkowe kolejno pojawiajq sie, broniq sie przed zo-
kusami parstwa, tworzqgc w rezultacie wolnorynkowe anarchistyczne
spoteczenstwo przysztoéci, zawodzi chociazby na tym gruncie. Za-
uwazmy, ze czarny rynek zajmuije sie takimi ustugami i towarami, ktére
sq jednoczesnie wartoéciowe i tatwe do ukrycia: przyktadem niech
bedq klejnoty, ztoto, narkotyki, stodycze, poriczochy, itp. Wszystko
w porzqdku, ale to nadal nie rozwigzuje problemu, kto bedzie wytwa-
rzat samochody, stal, cement, itd. Jak oni poradziliby sobie na czarnym
rynku? Odpowiedz jest taka, ze w ogdle by sobie nie poradzili, tak jak
nie radzq sobie na rynku niezaleznych producentéw.

Chodzi o to, ze te fatalne w skutkach luki w Konkinowskiej wizji
sq ze sobq $cidle powigzane. Opierajgc swojq analize na dobrach
takich, jok marihuana (a nie na samochodach, stali, ,Wonder Bread”
czy czymkolwiek innym) i je wiasnie przedstawiajqc jako agorystyczny
paradygmat, Konkin pomija zdecydowang wiekszo$¢ ekonomicznego
zycia i koncentruje sie na watkach o marginalnym znaczeniu. Jedynie
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dzieki temu moze on w ogdle zaczqé swoje rozwazania o $wiecie
samodzielnych producentéw i czarnych rynkéw.

Tu dochodzimy do drugiego waznego punktu. Cata teoria Konki-
na przemawia do intereséw i probleméw jedynie marginalnej klasy
samozatrudnionych. Przewazajgca wigkszo$é ludzi to bowiem petno-
etatowi pracownicy najemni, ludzie o statych posadach. ,Konkinizm”
nie ma niczego do zaoferowania tym ludziom. Implementacia strategii
Konkina tylko na tej podstawie stanowitaby $miertelny cios dla ruchu
libertarianskiego. Nie mozemy wygraé, jezeli nie mozemy odwotad
sie do potrzeb olbrzymiej liczby pracownikéw najemnych w tym oraz
w innych krajach.

To samo tyczy sie rebelii podatkowej, ktéra przypuszczalnie stanowi
cze$é agorystycznej strategii. Ponownie - komu$, kto nie dostaje pensii,
latwiej jest wymigad sie od przedstawienia sprawozdania podatkowe-
go. Jednakze jest to niemal niemozliwe dla pracownikéw najemnych,
ktérych podatki sq oczywiécie potrgcane odgérnie. Réwniez w tym
przypadku nie da sie przekonaé pracownikéw najemnych do pomy-
stu nieptacenia podatkéw, poniewaz oni po prostu nie majg wyboru.
Konkin, naiwne odrzucajqgc ptacenie podatkéw w ogdle, rzekomo
w pewnym sensie dobrowolne, znéw ignoruje sytuacje pracownikéw
najemnych.

Obawiam sie, ze istnieje tylko jedna mozliwo$¢ wyeliminowania
potwornego podatku potrgcanego z pensii (withholding tax). Czy
odwaze sie wypowiedzied jej nazwe? Jest to dziatalnosé polityczna.

| znéw: nie jest przypadkiem, ze czarny rynek, poczynajqc od oséb
odmawiajqcych ptacenia podatkéw, a na teoretykach agoryzmu koh-
czqc, to pracownicy samozatrudnieni. Przywotujgc podziat, jakiego do-
konat Konkin, czarnorynkowcy mogq czerpad znaczne zyski w sensie
mikro, ale nie majqg zadnego wptywu w walce o wolno$¢ przeciwko
panstwu w sensie makro. W rzeczy samej przypominajg oni odwré-
conq niewidzialng reke: mozliwe, ze przynoszq rezultat odwrotny do
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zamierzonego. Na przyktad sowiecki czarny rynek moze by¢ tak pro-
duktywny, ze utrzymuije przy zyciu bestialski sowiecki rezim i ze bez
niego sowiecki system by upadt. Nie oznacza to, rzecz jasna, ze po-
gardzam dziatalnoéciq czarnorynkowq w ZSRR albo sprzeciwiam sie
iej- Moim celem jest jedynie ukazanie, ze $wiat nie jest taki kolorowy.

Koncepcja agorystyczna stoi réwniez przed innymi problemami.
Sktaniam sie do stanowiska pana Pyro Egona, ktére zajgt on w dyspucie
z Konkinem: czarny rynek, jezeli w ogéle sie rozwija, bedzie robit to
sam i nie widze tutaj zadnej roli czy to dla pana Konkina i Nowego
Sojuszu Libertarianskiego, czy libertarianskiej lewicy. Konkin ma ra-
cje, jedli chodzi o podziat pracy. Jego efekty sq najbardziej wyrazne
w przypadku tych, ktérzy odniesli sukces dzigki przedsiebiorczosci.
Jezeli czarny rynek ma sie rozwijaé, odnoszqcy sukces przedsigbiorcy
nie mogq byé teoretykami agoryzmu, tak jak pan Konkin, ale odnoszg-
cymi sukces przedsiebiorcami, kropka. Do czego jest im potrzebny pan
Konkin i spétka? Do niczego. Konkin wspomina w MNIL, ze libertarianie
byliby a priori skuteczniejsi niz inni ludzie, poniewaz sq oni bardziej
godni zaufania i bardziej racjonalni, lecz ten betkot obalito juz dawno
temu do$wiadczenie. Réwniez czarnorynkowcy nie cheq, zeby pan
Konkin i spétka pocieszali ich i oczyszczali z winy. Doswiadczenie
pokazato, ze majq sie $wietnie sami i ze nawotywanie ich do dziatania
na wolnym rynku jest jak naktanianie kaczek do ptywania.

Jesli wezmiemy pod uwage, ze po pierwsze - praca najemna odgry-
wa tak waznq role i po drugie - zakres dziatalnoici czarnorynkowe;j
jest silnie ograniczony, agorystyczny scenariusz osiggniecia libertarian-
skiego spoteczenstwa upada. Rozwazmy jeszcze ostatni etap formo-
wania sie takiego spoteczenstwa, w ktérym czarnorynkowe agencje
stosujq sitowe rozwigzania do obrony nielegalnych transakeji, oséb
odmawiajqcych ptacenia podatkéw itp., przed panstwem. Pomimo ze
Konkin nie przedstawia tego w ten sposdb, jest to brutalna rewolucja,
a jest historyczng prawdq, ze w zadnym, bez wyjatku, demokratycz-
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nym panstwie z wolnymi wyborami brutalne rewolucje nie odniosty
sukcesu. A wiec ta droga odpada. Czesto takich rezultatéw nie osigga
sie nawet w dyktaturze. Sowiecki system uciska swoich obywateli od
ponad szeéédziesieciu lat, a jest tam caty czas dobrze rozwiniety
czarny rynek. Pomimo tego ciqgle dziata tam Gutag. Dlaczego czarny
rynek nie rozwingt sie w Konkinowskq agore albo chociaz nie poszedt
w tym kierunku?

Nie. Cho¢ bardzo kocham rynek, za nic nie uwierze w to, ze kiedy
wezme udziat w jakichkolwiek rynkowych transakcjach (na przyktad
kupie sobie kanapke) albo podejme sie dziatalnosci czarnorynkowej
(na przyktad jezdzqc z predkosciq 60 mil na godzing), to zblize sie
choéby o jote do libertarianiskiej rewolucji. Czarny rynek nie bedzie
drogq ku wolnoéci, a libertariafiscy teoretycy i dziatacze nie majg na
ten rynek zadnego wptywu. Dlatego tez sqdze, ze jedynym sukcesem
pana Konkina i spétki jest podirytowanie niektérych cztonkéw Partii
Libertarianskiej. Moze byé to catkiem pobudzajqgce intelektualnie do-
$wiadczenie, ale to chyba nie wystarczy, zeby zapewni¢ Konkinowi
i spétce miejsce na libertarianskim firmamencie. Nie. Agoryzm jest
$lepym zautkiem; uzywaijqc starego stalinowskiego terminu mozemy
stwierdzié, ze jest on ,obiektywnie kontrrewolucyijny”.
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2. Problem organizacji

PrzejdZmy teraz do Konkinowskiej krytyki obecnego ruchu libertarian-
skiego. Konkin swojq krytyke opiera na trzech gtéwnych (w gruncie rze-
czy to catkowicie odrebne kwestie, ale dla Konkina to zaden problem),
przewijajgcych sie w réznych jego pracach, watkach. Sq to mianowicie:
hierarchiczna organizacja, problem tzw. Kochémiornicy, no i Partia
Libertarianska. Ogdlnie rzecz ujmujgc Konkin wrzuca je do jednego
worka i przez to myli wszystkie te zagadnienia. My jednak musimy po-
traktowaé je oddzielnie. Na potrzeby naszego dowodu zatozymy, ze
nie ma zadnej Partii Libertarianskiej, a sq po postu inne libertariariskie
instytucje, organizacie, instytuty, czasopisma, czy cokolwiek innego.

Czy Konkin stracitby powéd do narzekania, gdyby Partia Liberta-
rianska upadta? Oczywiscie, ze nie. Wynika to z tego, ze przez jego
pisma przemawia atak nie tylko na hierarchiczng organizacje, ale na
organizacje jako takq. Konkin sprzeciwia sie idei spétki akeyjnej, po-
niewaz opiera sie¢ ona na hierarchii; wydaje sie wrecz, ze przeciwny
jest wszystkim dobrowolnym organizacjom. Nie tylko sprzeciwia sie
koncepciji ptacy jako takiej, ale postuluje istnienie wytqgcznie indywidu-
alnych sojuszy, nie organizaci.

Po pierwsze, nie ma nic nielibertarianskiego ani nierynkowego
w jakiejkolwiek dobrowolnej organizacii, czy to spétce akcyijnej, czy
jakiejkolwiek innej. Ludzie organizujq sie, poniewaz uwazajq, ze ta
droga umozliwi im osiggniecie swoich celéw bardziej efektywnie niz
poprzez niezalezng produkcje czy sojusze ad hoc. A wiec mogaq.
Zatem 1) organizacje nie sq ani niemoralne ani nielibertarianskie i 2)
stanowiq jedynq droge, ktérq mozna cokolwiek osiggngé, niezaleznie
od tego, czy jest to produkcja aut, wznoszenie mostéw, czy tez turnieje
szachowe. Preferowane przez Konkina dorazne grupy wspétpracy nie
bedg w stanie zbyt wiele osiggngé, a nawet to mozliwe bedzie tylko
gdy zaangazuije sige w nie niewielu ludzi. Natomiast jezeli wiecej oséb

83



chce wspétpracowaé w ramach jakiego$ przedsiewziecia, obojetnie
czy bedzie to produkcja stali, czy tez turniej szachowy, organizacja
staje sie konieczna.

Oczywiscie organizacje stwarzajq problemy, ale zajmowanie sie
nimi jest kompletnie bez sensu. Jezeli wiecej niz troje czy czworo oséb
bierze udziat we wspdlnym przedsiewzigciy, to zyczenia jednych bedq
kolidowaé z zyczeniami innych (na przyktad czy powinnismy odmalo-
waé biuro na niebiesko czy bezowo); z catq pewnosciq bedg mieli do
czynienia z walkg o stotki, wojnq frakeji itd. Nawet korporacie, ktére
muszq maksymalizowaé zysk, stajq przed problemami tego rodzaijy;
trudnoéci z catq pewnosciq nasilg sie w przypadku organizaciji non-
-profit, gdzie nie ma wystepuje staty doptyw informaciji w postaci zy-
skéw i strat. Tak wiec prawdq jest, ze organizacje stwarzajq problemy,
ale co z tego? Samo zycie stwarza problemy, przyjazi, romans czy
cokolwiek innego. Wigkszo$¢ ludzi uwaza, ze pomimo trudnosci i tak
warto w nich braé udziat i ze wszystkie problemy rekompensowane sq
z nadwyzkq dzieki uczestnictwu w organizacii. Jesli majq inne zdanie,
zawsze mogq wystqpic i zrezygnowad z cztonkostwa. W wolnym spo-
teczenstwie majq te mozliwos¢. Oczywiscie méwimy tu o dobrowolnych
organizacjach. Podejrzewam, ze pan Konkin i spétka nie przepadajq
za organizacjami, w porzqdku, niech tak bedzie. Ale ci z nas, ktérzy
cheq osiqggngé rézne cele, dalej bedq uczestniczyé w organizacjach.
| wydaije mi sig, ze mamy przynajmniej prawo uznaé, ze i organizacja,
i hierarchia, i grupy zwolennikéw sq zgodne z libertarianizmem dopéty,
dopéki sq dobrowolne. Jezeli Konkin i spétka odrzucajq te fundamen-
talnie libertariarskq zasade, to ich libertarianskie bona fides staje pod
duzym znakiem zapytania.
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3. Problem ,, Kochsmiornicy”

Konkin szydzit takze z dobroczynnej dziatalnosci Charlesa Kocha. Nie
tylko za to, ze byt on zwolennikiem Partii Libertarianskiej, ale takze
dlatego, ze dgzyt do zdobycia ,monopolu” w ruchu.

Pozostawiajqc nadal kwestie Partii Libertarianiskiej na boku sprébuj-
my postawi¢ sie na miejscu Kocha. Jeste$ multimilionerem i przekonate$
sie do libertarianizmu. Jeste$ nim zafascynowany i chcesz zrobi¢ co$ dla
spawy. W takiej sytuaciji najtatwiej poswiecié ci jest swoje pienigdze.
Co powiniene$ zrobié2 Problem z wyobrazeniem sobie tego polega na
tym, ze wiekszo$¢é z nas nie umie postawic sie w sytuacji multimilionera,
a takze na tym, iz zbyt wielu z nas przyjeto prymitywny, populistyczny
obrazek milioneréw jako czarnych charakteréw w stylu doktora Fu
Manchuy, ktérych jednym zyciowym celem jest wyzysk. Ale postarajmy
sie wyciqgnqé wnioski z tego eksperymentu. Czy Konkin rzeczywiscie
powiedziatby w takiej sytuaciji, ze nie powinien nic robi¢, poniewaz
moze to doprowadzi¢ do ,monopolu” w ruchu? Czy naprawde nie
chcemy nawracaé multimilioneréw na libertarianizm, czy naprawde
nie sqdzimy, ze pieniqgdze sq wazne w rozwoju ruchu? Zatem absur-
dem bytoby, gdybys$my odprawili multimilioneréw z kwitkiem. Wrecz
przeciwnie, powinni$my przyjqé ich datki i mieé¢ nadzieje na jak naj-
wiecej. OK, a wiec jeste$ multimilionerem, ktéry wiasnie nawrdcit sie
na libertarianizm. Dla kogo lub na co powiniene$ przeznaczyé swoje
pienigdze? Jest to powazna odpowiedzialno$é, a poniewaz nikt nie jest
wszechwiedzqcy, réwniez nasz multimilioner moze popetniaé btedy.
Ale jedyne czego mozemy mu - albo sobie - zyczy¢, to zeby zrobit
to jak najlepiej, zgodnie ze swojq wiedzq.

Multimilioner zastuguje wiec na naszq aprobate; powinniémy przyjaé
go z otwartymi rekami. Zamiast tego otrzymuje on fo, co zawsze - jako
ze ludzka natura jest jaka jest - czyli narzekanie i bezustanne ataki.
Jezeli A, B i C (ludzie lub instytucje) skorzystajq z jego szczodrosci, to
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jasne jest, ze jacy$ D, E i F zostanq na lodzie i czy to z zazdrosci, czy
tez z powodu stusznego oburzenia, bedg wotaé o pomste do nieba.

Dla nas, biedakéw, stwierdzenie, ze zycie multimilionera jest ciezkie
i niewdzieczne, bedzie absurdem, ale, co oczywiste, powinnismy sobie
to dobrze zapamietad.

Wréémy jednak do meritum. Krytycy multimilionera méwia: ,OK, to
$wietnie, ze daje tyle kasy dla sprawy, ale dlaczego musi mieé¢ nad
wszystkim kontrolg2” | znéw: jeste$ multimilionerem i chcesz zrobié
wszystko, co w twojej mocy na rzecz wolnosci; najlepszym po temu
$rodkiem bedq pieniqdze, ktére wydajesz. Nie chciatby$ mieé kontroli
nad tym, jak twoje pienigdze bedg wydane? Cholera, pewnie, ze tak.
Musiatby$ by¢ idiotq, gdyby$ nie chciat. W przeciwnym razie albo
nie dbatby$ o swoje pienigdze, albo o libertarianizm. Niewielu jest
multimilionerdw, ktérzy sq idiotami.

Ale co z ,monopolem”, ktéry Koch rzekomo sprawuje? Tutaj pan Kon-
kin powinien przypomnieé sobie o austriackiej ekonomii. Przypusémy,
ze tylko jedna firma produkuje aluminium. Czy powinnismy zaczqé pro-
testowad, ze jest ,monopolistq”, czy raczej powinniémy mieé nadzieje,
ze wiecej firm wejdzie na ryneke Chyba jasne, ze to drugie rozwigzanie
jest odpowiedniejsze, dopdki ,monopolista” nie wykorzystuje rzqdu do
powstrzymywania konkurenciji, czego pan Koch oczywiscie nie robi.
Wrecz przeciwnie. Koch bytby zachwycony, gdyby inni multimilionerzy
przekonali sie do wolnosci i przekazywali pieniqdze na ruch; zresz-
tq wszyscy by$my byli. A wiec rozwigzaniem problemu ,monopolu”
Kocha jest znalezienie kolejnego tuzina multimilioneréw - libertarian.
Bardzo nie fair jest zrzucanie catej winy za te sytuacje na monopoliste.

Twierdze, ze Konkin postgpit bardzo nie w porzqdku w stosunku
do Charlesa Kocha. Konkin mégtby krytykowaé ,Kochémiornice” nie
za sam fakt istnienia, ale za to, ze rzeczona ,Kochémiornica” powzigt
niewtasciwy i mylny kierunek. Przykladowo w $wietle antypartyjnych
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pogladéw Konkina mozna krytykowaé Kocha za powigzania z Partig
Libertarianskq, ale nie za jego dobroczynng dziatalnosé jako takg.

Przeczytawszy wiele prac Konkina mozna jednak odniesé wrazenie,
ze nawet otrzymanie datku czy zatrudnienie sie u Kocha, ba, zatrud-
nienie sie w ogdle jest czystym ztem (zob. poglady Konkina na prace
najemnq).

Ale jakkolwiek monopol Kocha w ruchu libertarianskim nie jest ani
niemoralny, ani bezprawny, stwarza on istotne socjologiczne problemy.
Jezeli jedna osoba lub organizacja stanowi lub kontroluje caty ruch,
wtedy kazdy popetniony przez nig btqd czy to ideologiczny, czy strate-
giczny, czy taktyczny, bedzie miat $miertelne konsekwencje dla catego
ruchu. Jezeli jednak btgd popetnia mata organizacja, konsekwencje
nie bedq tak katastrofalne. Tu pogrzebany jest prawdziwy problem.
Nie sposéb mu jednak zaradzié, chyba ze znajdziemy jeszcze tuzin
takich ludzi, jak Koch (pomyst Konking, tj. usuniecie Kocha ze sceny,
ktéry rzekomo ma stanowic remedium, jest rozwigzaniem o wiele gor-
szym niz sama chorobal). Jedyne, co przychodzi mi na myél, to préba
przekonania Kocha, aby zatozyt rézne, konkurujgce ze sobg w ramach
ruchu instytucje, podobnie jak korporacje czesto tworzq konkurencyj-
ne o$rodki wewnatrz ich organizacji (w pewnym zakresie juz tak sie
dzieje, jok w przypadku tak szacownej instytucji jok Rada Na Rzecz
Konkurencyjnej Gospodarki [Council for a Competitive Economy]).
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4. Problem Partii Libertarianskiej

Znacznqg cze$é swojej krytyki Partii Libertarianiskiej Konkin potgczyt
z atakami na organizacje i ,monopole” jako takie. Mysle, ze wykaza-
tem, iz wszystkie jego argumenty sq btedne i nietrafne - ignoruje on
mianowicie fakt, ze te instytucje sq dobrowolne i ich zalety przewazajq
nad wadami, przynajmniej dla tych, ktérzy w nich uczestniczq. Zadna
z tych instytucji nie jest nielibertariariska, a wspomniane trudnosci sq
problemami zycia.

Przechodzimy do Konkinowskiego béte noire, Partii Libertarianskiej.
Musimy odpowiedzie¢ sobie na dwa pytania: 1) czy jest ona zta sama
przez sig oraz 2) zakfadajqc, ze nie jest, czy partia polityczna jest
uzasadniong czy nawet konieczng strategiq dla libertarian? Przyjme
na ten moment, ze libertariarska partia polityczna (albo, dajmy na to,
inne formy politycznej akeji, jak lobbing) nie jest zta sama przez sie.
Jezeli jest to prawdgq, to rozwazania Konkina o hierarchicznej naturze
PL, walkach o stotki, walkach frakeji itd., odnoszq sie do probleméw
wiasciwym wszystkim organizacjom. Z tym argumentem rozprawilismy
sie powyze,.

Co wazniejsze, jedynie dziatalno$¢ polityczna wydaije sie realng
strategiq zdobycia wolnosci. Religijne czy filozoficzne konwersje po
prostu spetzng na niczym; ta strategia ignoruje bowiem kwestie wtadzy,
pomija fakt, ze miliony ludzi majq interes w istnieniu paristwa i raczej
nie sq sktonni z niego zrezygnowaé. Brutalna rewolucja nie powiedzie
sie w demokratycznym systemie politycznym. Konkinowski agoryzm to
zadna odpowiedz, co udowodnitem powyzej. Wolnosciowa edukacja
jest oczywiécie konieczna, ale zdecydowanie nie wystarczy; musimy
dziataé, zeby ostabié parstwo, a przede wszystkim odwotaé jego
prawa, takie jak kontrola cen albo podatek dochodowy. Albo nawet
zakaz palenia marihuany. Pomijajqc fakt, ze sq one powszechnie nie-
egzekwowalne, zawsze znajdzie sie grupa ludzi, ktérzy wpadnq,
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szczegdlnie, jesli policja chce ich wsadzi¢ z innych powodéw. Osoby
odmawiajqce ptacenia podatkéw sq godne szacunku, ale tylko w sen-
sie mikro; podatki wcigz istniejq, a pracownicy najemni wciqz je ptacg.
.Rebelia podatkowa” nie jest strategiq na zwyciestwo. Grupy lobbujg-
ce za pewnymi kwestiami (jok na przyktad organizacje sprzeciwiajgce
sie poborowi, stowarzyszenia podatnikéw, grupy na rzecz standardu
zlota itp.) sq dobre i godne szacunky, ale nie wykonujq catego zada-
nia. Z dwéch podstawowych powodéw: a) poniewaz skupiajq sie na
jednym problemie i w zwigzku z tym nie sq w stanie przekonaé ludzi
do libertarianizmu od A do Z oraz b) poniewaz nie mogqg uniewaznié
panstwowych praw. Mogq jedynie namawiaé do zniesienia pobory;
nie mogq same znie$é¢ poboru. Dlaczego mamy umywaé rece, jesli
chodzi o samo odwotanie tych ustaw? Oczywiscie, jezeli kto$ tak, jak
Bob LeFevre wierzy, ze réwnie niemoralne jest wprowadzanie, jok i od-
wotywanie poboru, to odwotywanie czegokolwiek jest poza dyskusjq.
Ale ja wykrzykne ,hosanna” za kazdym razem, gdy panstwo choé
o krok sie cofnie i nie dbam w ogdle o to, ze moje dziatanie bedzie
,przymusem” wobec tych, ktérzy chcieliby utrzymaé pobér.

Przed powstaniem PL jedynie Demokraci i Republikanie mieli legity-
macje do odwotywania praw. Libertarianie zaangazowani w te forme
politycznej dziatalnoéci musieli znalez¢é bardziej libertarianskiego, czy
raczej mniej etatystycznego kandydata. W przeciwienstwie do tego,
co twierdzi Konkin, byty w przesztoéci partie polityczne, szczegélnie
w osiemnastym i dziewietnastym stuleciu, ktére, choé nie anarchistycz-
ne, powaznie przyczynity sie do szerzenia idei laissez-faire. Nie zniosty
panstwa (co w ogdle nie byto ich intencjq), ale osiggnety ogromnie
duzo dla wolnosci, zapoczagtkowaty Rewolucje Przemystowq, za co
wszyscy nadal jestesmy im diuzni. Mysle tu o Partii Demokratycznej
w Stanach, Liberatach w Anglii, Progresywistach w Niemczech, itd. Hi-
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storycznie rzecz biorgc klasycznie liberalne partie polityczne osiggnety
o wiele wiecej dla wolnosci cztowieka niz jakiekolwiek czarne rynki.

Ale patrzqc empirycznie zadna duza partia nie jest teraz warta
ztamanego grosza, tak wiec Partia Libertarianska stanowi mile widzia-
nq alternatywe, pozwalajgc nam angazowaé sie w libertarianiskg
dziatalno$é polityczng.

Partia Libertariafska stwarza wiele probleméw. Z catq pewnosciq
stale istnieje pokusa, zeby za miernik sukcesu uznaé nie procent popar-
cia, ale zysk, a to oznacza rozmycie zasady, zeby odwotywad sie do
najmniejszego wspdlnego mianownika glosujgcych. Tej pokusie pod-
dano sie z wielkim entuzjazmem podczas kampanii Clarka. Ale ceng
wolnosci jest wieczna czujno$é, nie inaczej jest w partii politycznej.
Partia Libertariarska potrzebuje ciqgtej samokrytyki i - tak - takze
Konkinowskiej krytyki. Na szczescie ma ona wspaniatq baze; teraz
musimy jedynie walczyé o to, by partyjni kandydaci oparli sie na tej
bazie. Walka z oportunizmem nie bedzie tatwa, byé moze nawet nie
bedzie zwycigska. Ale PL jest wystarczajgco warto$ciowq instytucjq,
zeby o nig walczyé. Dlatego wiaénie potrzebuje Radical Caucus.

Dlatego tez potrzebuije libertarian, ktérzy znajq libertarianskie za-
sady i sq zdecydowani ich przestrzegad. Jeden z probleméw z tq
konkretng Partiq Libertariariskq wigze sie z tym, ze powotano jq przed-
wczesdnie: zanim pojawito sie wystarczajgco duzo dziataczy, ktérzy
wprawiliby jg w ruch i przekonywali nowicjuszy. Partia Libertariariska
wyrosta bardzo szybko. W rezultacie, co jest bardzo dziwne w przy-
padku partii ideologicznej, nie ma praktycznie zadnych instytucji we-
wnatrz partii (poza Radical Caucus), ktére angazowatyby sie w edu-
kacje albo dyskusje nad pryncypiami czy sprawami politycznymi. PL
jest jednq z najdziwniejszych ideologicznych partii w historii; to ideolo-
giczna partia polityczna, w ktérej wigkszosé cztonkéw nie wydaije sie
w ogéle zainteresowana ani ideologiqg, ani politykq. Marksisci przez
dtugi czas nie tworzyli partii politycznych; najpierw budowali swego
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rodzaju ugrupowania przedpartyjne, ktére miaty gromadzié sity i wie-
dze potrzebne do stworzenia regularnej partii. My takich ugrupowan
nie mieli$my i teraz z tego powodu cierpimy. No ale partia juz jest; po-
winni$my wiec starad sie zrobié jak najlepszy uzytek z tego, co mamy.

A zatem Partia Libertariafska jest potrzebna, jesli nie konieczna,
do zniesienia panstwa. | w przeciwienstwie do tysigcletniego planu,
ktérego rzecznikiem jest Konkin, uzbrojona i abolicjonistyczna Partia
Libertarianska, gdyby kontrolowata Kongres, mogtaby obali¢ wszystkie
ustawy z dnia na dzien. Potrzebujemy jedynie woli. Zadna inna strate-
gia dla wolnosci nie moze zadziataé. Wszystko to jednak nie znaczy
nic w $wietle najwazniejszego: czy Partia Libertarianska jest zta sama
przez sie? Czy glosowanie jest zte per se2 Moja odpowiedz brzmi: nie.
Panstwo to Moloch, ktéry nas otacza; nie mégtby on jednak funkcjo-
nowaé, gdybysmy catkowicie odméwili mu naszej zgody. Nie sqdze,
abym dopuszczat sie agresji, kiedy chodze po ulicach optaconych
przez panstwo i do niego nalezgcych albo gdy latam regulowang
przez rzqd linig lotniczg. Agresjq bytby dopiero lobbing za utrzyma-
niem tych instytucji. Wcale sie o nie dopominatem, do cholery, wiec nie
czuje sie odpowiedzialny, jezeli jestem zmuszony do korzystania z nich.
Na tej samej zasadzie, jezeli Parstwo, z réznych przyczyn, pozwala
nam co jaki$ czas wybieraé sposréd dwdch lub wigcej wtadcéw, nie
wydaje mi sig, zeby$my byli agresorami, jezeli uczestniczymy w gto-
sowaniu, aby wybraé sobie bardziej taskawych panéw, albo gtosujgc
na tych, ktérzy dazq do zniesienia aparatu opresji. W rzeczy samej
sqdze, ze powinni$my dla dobra sprawy korzystaé z tych mozliwosci.
Ujmijmy to w ten sposéb: zatézmy, ze jeste$my niewolnikami na Starym
Potudniu i ze z pewnego powodu kazda plantacja ma system, w ktérym
niewolnicy mogq raz na cztery lata wybieraé jednego z dwédch wiad-
céw. Czy uczestnictwo w wyborach bytoby ztem i legitymizowaniem
niewolnictwa? Zatézmy, ze jeden z wladcdw jest potworem, ktdry sys-
tematycznie torturuje wszystkich niewolnikéw, podczas gdy drugi jest
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taskawy, niemalze nie narzuca robotnikom regulacji, uwalnia jednego
niewolnika na rok, czy cokolwiek. Wydaje mi sig, ze gtosowanie na
bardziej taskawego wtadce nie tylko nie bytoby agresjq, ale wrecz
przeciwnie - glupotq bytoby, gdybysmy tego nie zrobili. Oczywiscie
mogtyby zaistnieé takie okolicznosci - powiedzmy, kiedy obaj wtadcy
sq do siebie podobni - kiedy lepszym wyjéciem jest bojkot wybordw,
widoczny protest, ale sq to rozwazania o strategii, a nie o etyce. | w ta-
kiej sytuaciji gtosowanie nie bytoby zte, a raczej tylko mniej efektywne
niz protest.

Ale skoro niewolnicy mogq zgodnie z moralnosciq i aksjomatem
nieagresji glosowad i wybieraé wiadcéw, to wychodzqc z tych samych
przestanek réwniez my mozemy gtosowad na to, co uwazamy za mniej-
sze zto, a zatem na otwarcie libertarianskich kandydatéw.

No i wiasnie. Proponowana przez Konkina strategia w ogdle stra-
tegiq nie jest. Konkin rzuca ktody pod nogi libertarianom, tworzqc
moralne problemy tam, gdzie ich nie ma. Twierdzi, ze cate multum
dziatanh (organizacja, hierarchia, praca najemna, datki od libertarian-
skich milioneréw i partia libertarianska), ktére sq niezbedne dla zwy-
ciestwa wolnosci, jest nielibertarianiskie lub nierynkowe. Konkin jest
wiec szkodnikiem; niech jakas$ instytucja czy organizacja zrobi co$
wolnoéciowego, a z catq pewnoéciq zaraz pojawi sie Sam Konkin
z moralnym sprzeciwem.

A jednak dzieto Konkina nalezy witaé z radosciq. Dlatego, ze potrze-
bujemy w ruchu wolno$ciowym duzo wiecej policentryzmu. Dlatego, ze
Konkin wstrzgsa ,partiarchami” sktonnymi do popadania w bezmyélne
samozadowolenie. A szczegélnie dlatego, ze gteboko przejmuje go
sprawa wolnoéci i potrafi czytad oraz pisaé, co wiréd cztonkéw ruchu
libertarianskiego zdaje sie wychodzié z mody.

Przynajmniej wiemy, ze Sam Konkin nie péjdzie $lady bezmyslnych
kretynéw z reklam w Clark TV, ktérzy $piewajg A New Beginning,
Amer-i-ca. A to bardzo wazne.



SAMUEL EDWARD KONKIN Il
ODPOWIEDZ NA KRYTYKE ROTHBARDA

Gwattowny atak, jaki przypuscit Murray N. Rothbard na méj Manifest
Nowego Libertarianizmu, jest na swéj sposéb orzezwiajqcy; nie jestem
pewien czy nawet sam wzigtbym na serio swoje pierwsze powazne
préby napisania mniej lub bardziej spdjnej teorii, gdyby nie wywotaty
one z lasu prof. Rothbarda. Jakby nie byto, Rothbard i jego neoroman-
tyczna wizja Idei - niemal jako stajgcych w szranki szlachetnych ryce-
rzy w zbrojach i czarnoksigznikéw wiezqcych piekne ksiezniczki - byta
inspiracjq i wsparciem dla wielu, jesli nie wigkszosci, z nas, aktywistéw
libertarianskich, a juz z pewnosciq dla mnie samego.

Nie chcqc utraci¢ swojego honoru, Rothbard predko rzuca rekawice:
,Uwazam agoryzm Konkina za totalng porazke”. Dalej sq juz tylko
pchniecia, ciecia i uniki.

Jednakze, pomimo wysmienitej formy, Rothbardowi zdecydowanie
brak ostrego oreza. Jego zarzuty o rzekomej $miertelnej wadzie agory-
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zmu sq tak nieistotne w stosunku do rdzenia agoryzmu, ze zostaty wspo-
mniane jedynie en passant w stopce Nowego Ruchu Libertarianskiego.

Zanim odrzuce ten tekst jako nieszczegélnie zasadng krytyke ago-
ryzmu, chciatbym zaznaczyé, ze debata miedzy Rothbardem (i z catq
pewnosciq wieloma jego zwolennikami) a mnq (i weale nie tak nielicz-
nymi moimi zwolennikami) w rzeczywistosci dotyczy nastepujgcej kwe-
stii: czy praca najemna jest usprawiedliwiona? Kwestionujemy bowiem
konieczno$é tejze (cybernetyka i robotyka w coraz wigkszym stopniu
zastepujq prace fizyczng - wigczajge w to nawet menedzerowanie);
kwestionujemy jej strone psychologiczng (sprzedawanie wtasnej pracy
i poddawanie jej kontroli innej osoby wspiera zachowania poddarncze
oraz sprzyja powstawaniu relacji autorytarnych); kwestionujemy réw-
niez jej zyskowno$é (jedynie najrzadsze umiejetnodci - zdolnosci aktor-
skie, dziatalnosé artystyczna, wybitne talenty naukowe - mogq cieszyé
sie pfacq na rynku nawet w przypadku byle jakiej przedsigbiorczosci
cechujqcej szczedliwego posiadacza rzeczonej cechy).

Maijqc to na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz debata ta nie ma zad-
nego przetozenia na dyskusje o zasadnoéci agoryzmu. Zapewne i ja,
i Rothbard, zgodziliby$my sie co do tego, jak pozgdany bytby obec-
nie wzrost liczby przedsigbiorcéw w naszym spoteczenstwie; z catq
pewnosciq obaj chetnie ujrzeliby$my znacznie wiecej przedsigbiorcéw
libertarianizmu. Jednakze Rothbard pozwolitby, aby stato sie to samo-
istnie (laisser passer), uznajqc, ze zrédta samej przedsigbiorczoéci sq
owiane tajemnicq. Moje do$wiadczenie z kolei podpowiada mi, ze
przedsiebiorcq cztowiek sie nie rodzi, a staje, co weale nie jest takim
znowu problemem; z tego tez powodu , przedsigbiorczenie (produkcija)
przedsiebiorcéw” (entrepreneurizing entrepreneurs) jest dochodowq
dziatalnoscig.

Jednak ceteris paribus, jok powiada Maestro, utrzymajmy liczbe
przedsigbiorcéw na statym poziomie. Jaki ma to zwigzek z agoryzmem?
Mianowicie - utrudnia to przekonanie libertarian do kontrekonomiczne;j
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przedsiebiorczosci, ale w dalszym ciggu mogq oni (i powinni) stawad
sie kontrekonomicznymi kapitalistami i pracownikami - nawet nauko-
wymil (George H. Smith przetart szlak, zostajgc pierwszym kontreko-
nomicznym filozofem!) Jednak jesli méwimy o przekabaceniu jakichs
dwéch milionéw (na dzien dzisiejszy) libertarian na kontrekonomie oraz
okoto czterdziestu milionéw kontrekonomistéw (z tego samego faktu sq
oni nie lada przedsiebiorcami) na libertarianizm, perspektywa utraty
kilku tysiecy przedsiebiorcéw nie wydaije sie az tak istotna. Co wiecej,
libertarianie i kontrekonomisci pokrywajqg sie w pewnym - a moich
kregach dosyé sporym - stopniu.

Ponownie nadmienig tylko, ze z moich obserwaciji wynika, iz nieza-
lezne wykonawstwo obniza koszty transakcyjne - a nawet likwiduje
je catkowicie, jesli odniesiemy sie do stosunku szef-robotnik na rézno-
rodnych stanowiskach: od takich, w ktérych musisz walczyé z irytujgeq
robotq papierkowq i rejestrami, az po petnowymiarowq opieke socjal-
nqg takich wielkich firm jak Krupp. Jest to jednak zagadnienie czysto
empiryczne, ktére, jakby powiedziat Mises, nalezy nie do dziedziny
ekonomistéw, a do historykéw ekonomii. Czemu ma stuzy¢ odwotanie
do mojego austriackiego credo - chyba ze jako préba werbalnego
onie$mielania mnie? Zatem - en garde!

Historyczne korzysci ptyngce z pracy najemnej mogqg byé pordw-
nywane z tymi ptyngcymi z wynalezienia pieluchy - jednak nauka
korzystania z toalety (w tym wypadku przedsiebiorczenie) niesie za
sobq znacznie wigkszy postep, czyz nie?

Majqc kwestie poboczne za sobq mozemy spokojnie powrécié
do gtéwnego zagadnienia - kontrekonomii, prawdziwej podstawy
zaréwno agoryzmu, jak i Nowej Strategii Libertarianskiej. Wedtug Ro-
thbarda MNL pomija ,biaty rynek” - jednakze ani tutaj, ani w moich
innych pismach traktujgcych o kontrekonomii, z catq pewnoscig nie
zaniedbatem jednej waznej kwestii. Takiej mianowicie, ze imperatywem
agorysty jest przeksztafcenie Biatego w Czarne. Nie sposéb wyrazié
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tego jasniej. Akt ten jest rwnoznaczny z tworzeniem spoteczerstwa
libertarianskiego. C6z innego moze bowiem oznaczaé spoteczeristwo
libertarianskie, jesli nie wyjecie dziatalnosci rynkowej spod kontroli Pan-
stwa? Czynnosci rynkowe niebedqce pod kontrolg Paristwa to czarny
rynek. Z kolei czynnoéci rynkowe znajdujqce sie pod kontrolg Panstwa
to biaty rynek, ktéremu z tego powodu sie sprzeciwiamy.

Aby daé jasniejszy obraz: niewolnicy budujgcy piramidy to biaty
rynek. Niewolnicy, ktérym udaije sie uciec i sprzeda¢ kamienie i narze-
dziq, jakie udato im sie zatrzyma¢, tudziez znalezé inne, nieniewolni-
cze zajecie, to wlasnie czarny rynek - a tym samym wolni ludzie. Jak
libertarianin powinien ustosunkowa¢ sie do biatorynkowej budowy
piramide Bqdz tez, jeéli sqdzisz, ze piramidy nie istniatyby w wolnym
spoteczenstwie, za to akwedukty juz jok najbardziej, jaki powinien
byé nasz stosunek do budowy akweduktéw na biatym rynku, wobec
czarnorynkowego przemytu wody?2 Nowi Libertarianie zachecajq nie-
wolnikéw, aby olaé akwedukty i korzystaé z wiader do czasu, kiedy
budowa akweduktéw bedzie mozliwa na podstawie dobrowolnych
uméw. Jakie inne rozwigzanie zasugerowatby Rothbard? Stopniowe
odejsicie od budowy akweduktéw, a tym samym stopniowe odejécie
od niewolnictwa?

Nie kwestionuje abolicjonistycznych imponderabiliéw Rothbarda,
choé faktycznie moje wlasne podejécie moze sugerowad co$ wrecz
przeciwnego. Jednak praktycznie niewinny, przestrzegajgcy prawa
businessman, jest zniewolony w tej mierze, w jakiej ptaci podatki, za$
jego wejécie na czarny rynek przez uchylanie sie od ptacenia podat-
kéw bgdz przez omijanie przepiséw podatkowych (w zaleznoséci od
tego, co sprawdza sie lepiej) to nic innego jak akt natychmiastowe;j
emancypacji niewolnika, nieprawdaz? Jak Rothbard moze potepiad
jakiekolwiek kontrekonomiczne zachowania biatorynkowcéw, przy-
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najmniej te, dla kitérych ryzyko aresztowania jest ponizej 100%, nie
rezygnujqc jednoczesnie ze swoich abolicjonistycznych bona fides?

Stworzona przez Rothbarda lista kontrekonomicznych ustug i débr
jest interesujgca pod jednym wzgledem: sposrdd tego, co Rothbard
wymienia (,klejnoty, ztoto, narkotyki, stodycze, poriczochy, itp.”) tylko
jeden - narkotyki - wystepuje w Manifescie. To prawda, Kontreko-
nomia jest dopiero teraz publikowana, ale i tak te kilka przyktadéw,
ktére podatem, to nic innego jak pare gatezi sektora ustugowego bqdz
tatwych do ukrycia produktéw. Oto lista prezentujqgca te, ktére zostaty
wymienione: ,od jedzenia po naprawe telewizora”; caty kraj ,Birma to
niemalze wytqgcznie czarny rynek” - wigczajgc w to przemyst ciezki,
chociaz i tak w Indiach udziat czarnego rynku w przemysle ciezkim
jest nawet wiekszy niz w Birmie; duza grupa ludzi ,pracujgcych na
czarno” w Europie Zachodniej; gospodarka mieszkaniowa w Holandii;
wykorzystywanie istniejgcych luk prawnych celem unikniecia ptacenia
podatkéw w Danii; unikanie kontroli walutowej we Francji; ,gospodarka
podziemna” w postaci nieopodatkowanych transakeji wymiennych
w Stanach Zjednoczonych; ,leki, wiqgczajgc w to amigdaline oraz
zakazane substancje medyczne”; ,prostytucja, pornografia, nielegal-
na produkcja, fatszowanie dowoddw tozsamosci, hazard, nielegalne
i dobrowolne kontakty seksualne pomiedzy dorostymi”; transport samo-
chodowy (gtéwna jego cze$¢); wszelkiego rodzaju przemyt; a takze
oszukiwanie paristwowych egzekutoréw. Zadne z powyzszych nie jest
nieistotne, ale - $wiadomie bqgdz nie - wszystkie razem wspéttworzq
wielki biznes!

Produkcja samochodéw jest kontrekonomiczna. | to pod wieloma
wzgledami: transport samochodéw miedzy paristwami oraz unikanie
podatkéw i kontroli - fizycznie bgdZ na papierze; nielegalna praca
cudzoziemcéw na linii montazowej; podkradanie czesci przez zarzqd,
pracownikéw, a nawet za zgodq wiascicieli, ktére to czeéci sq nastep-
nie wykorzystywane przy produkcji samochodéw na zaméwienie;
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zatrudnianie kierownikéw firm samochodowych jako ,niezaleznych
konsultantéw”; optacanie w czeséciowo lub catkowicie kontrekonomicz-
ny sposdb ,konsultantéw” z zakresu informatyki, projektéw, inzynierii,
badar i zarzqdzania; ,korumpowanie” zwigzkéw zawodowych ce-
lem zawierania korzystnych dla zwigzku i zarzqdy, a krzywdzgcych
pracownika uméw, celem unikniecia pracowniczych (parstwowych)
przepiséw; przekupienia lub wprowadzenie w btgd OSHA3" i innych
inspektoréw; usuniecie ze spisu inwentarza i form podatkowych ,nie-
sprzedanych” produktéw, po czym sprzedanie ich; dobra, poddaie sie,
nie dam rady wymienié wszystkich sposobdw. A précz samochodéw,
stal i cement takze cieszq sie réwnie przykrq reputacjq, jesli chodzi
o przestepstwa urzednicze.

Pojawia sie tutaj problem skali. Duze, skartelizowane firmy mogq
przekupi¢ politykéw, przez co zawdzieczajq swojq przewage bezpo-
$rednio Panstwu. To prawda: kazdy, komu grozi aresztowanie moze,
powinien i w rzeczywistosci wlepia tapéwki i przekupuje paristwowych
egzekutoréw. Jednakze kidry wysoce konkurencyiny przemyst z duzq
liczbq producentéw moze skutecznie kupié gtosy i politykéw - a tym
samym ulec pokusie wykorzystania ofensywnie swoich politycznych
wptywéw? Wielki przemyst, jako objety kartelem, nie jest raczej wy-
legarniq libertarian, wrecz przeciwnie - to miejsce, gdzie Panstwo
ma swoje zywotne interesy. Nie ma jednakze podstaw do tego, aby
utozsamiaé produkeiji wielkoskalowej z oligopolami, jak Rothbard zdaje
sie tutaj czynic.

Zamykajgc éw temat: Rothbard oskarza mnie na koniec o ignoro-
wanie klasy pracujgcej. Biorgc pod uwage, jok czesto zarzut ten byt
stawiany jemu, mozna by oczekiwaé od niego nieco wiekszej spostrze-
gawczosci, jesli nie wrazliwosci. Kim wiec sq hydraulicy, mechanicy,

51 Occupational Safety and Health Administration, OSHA - Agencja Bezpieczenstwa i Zdrowia
w Miejscu Pracy, bedqca czeéciqg Departamentu Pracy w rzqdzie Stanéw Zjednoczonych - [przyp.
thum.].
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stolarze, spawacze, kierowcy, farmerzy, piloci, aktorzy, ksiegowi, in-
zynierowie, technicy, laboranci, programisci i zwykli operatorzy dziur-
karek klawiaturowych, pielegniarki, potozne, sanitariusze i lekarze,
sprzedawcy, specjaliéci od Public Relations, barmani, kelnerki, pisarze,
pracownicy fabryk, prawnicy, kierownicy oraz ludzie zajmujqcy sie
wszelkiego rodzaju naprawami, jeéli nie pracownikami, pokrywajgc
cate spektrum proletarianizmu?

W kazdej z powyzszych grup przynajmniej 20% to kontrekonomisci,
a w wielu - ponad 50%. Nawet jesli oni sami nie zrobiq pierwszego
kroky, stajgc sie niezaleznymi wykonawcami, robiq to za nich ich pro-
codawcy (nieopodatkowane napiwki dla kelnerek, niezarejestrowani,
nielegalni imigranci pracujgcy w fabrykach, przedstawiciele aktoréw,
pisarzy i tak dalej). Stawiam wyzwanie prof. Rothbardowi: niech wska-
ze jakikolwiek prawowity (fj. nie bedqcy na ustugach Parstwa) obszar
gospodarki, ktérego nie da sie przekonwertowaé na kontrekonomie,
dziesig¢ takich, ktére nie mogq przejéé tego procesu bez wprowadza-
nia technologicznych lub organizacyjnych innowaciji lub sto, dla ktérych
owa przemiana nie bedzie korzystna pod wzgledem dochodéw czy
efektywnosci organizacyine;. ,Konkinizm” ma sporo do zaoferowania
kazdemu, kto nie jest etatystq.

Stwierdzenie Rothbarda, jakoby dziatanie polityczne byto bardziej
skuteczne, anizeli niepostuszehstwo obywatelskie, jesli chodzi o obniza-
nie obcigzen podatkowych, to niewiarygodne przektamanie historii, tym
wieksze, ze wypowiedziat je kto$, kto nawrdcit mnie na rewizjonizm.
Nigdy w dziejach ludzkosci nie zdarzyto sie, aby zniesienie opodat-
kowania czy tez znaczqgce obnizenie podatkéw, nie byto wynikiem
masowego sprzeciwu wobec podatkéw lub grozby takiego niepo-
stuszeristwa (nie liczqc kilku mniej istotnych przypadkéw w ostatnich
latach, ktére byty konieczne dla osiggniecia celéw charakterystycznej
dla keynesizmu kombinatoryki, a obecnie Lafferowskiego ,wiecej za
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mniej”). Co wiecej, rezultatem dziatan politycznych byty zmiany pod-
stawy podatkowej i ogélnie wyzszy poziom grabiezy - jak choéby
ostawione, spektakularne fiasko Propozyciji 13 w Kalifornii®2.
Poparcie, jakie wyrazit Rothbard dla Pyro Egona, zostato niewdziecz-
nie odrzucone przez samego pana Egona, ktéry poinformowat mnie,
ze to, co on postrzega jako moje ,polityko-podobne gierki” (NLA,
MLL), nie przyczyni sie do powstania nowych przedsigbiorcéw, jednak
podziela on poglqd, jakoby przedsiebiorcy byli w rzeczy samej ,produ-
kowalni”. Rothbard stwierdzit pézniej, ze wierzy, iz przedsiebiorczo$é
to cecha wrodzona, nie nabyta - a w kazdym razie nie produkowalna.
,Qdnoszqcy sukces przedsiebiorcy nie mogq by¢ teoretykami ago-
ryzmu, tak jak pan Konkin, ale odnoszgcymi sukces przedsigbiorcami,
kropka. Do czego jest im potrzebny pan Konkin i spétka2” A co powie-
cie na to: ,Odnoszqcy sukces biznesmeni nie bedq teoretykami ekono-
mii, jok prof. Rothbard, ale dobrymi biznesmenami, kropka. Na co im
prof. Rothbarde”. Bqdz tez: ,Odnoszqcy sukces inzynierowie nie bedq
teoretykami fizyki, jok prof. Einstein”. Lub: ,Odnoszqcy sukces pisarze
nie bedq wyktadowcami jezyka angielskiego, jak profesor Strunk”*3.
Czy musze dalej pastwié sig¢ nad btedem w rozumowaniu Rothbarda?
Straszne jest przede wszystkim to, ze Rothbard odzegnuje swéj
libertarianizm od przedsigbiorcéw. Byciem libertarianinem nie ma nic
wspdlnego z tym, co sie méwi, ale z tym, co sie robi. Dlatego tez
libertarianin musi by¢ godny zaufania i lepiej rozumieé rynek jako
taki. W przeciwnym razie nie jest on libertarianinem, niezaleznie od
tego, co sam zwodniczo twierdzi. Jest to podstawa moich dziatan

52 Propozycja zmiany, wprowadzona do Konstytucji Stanu Kalifornia zatwierdzona przez sqd po
uprzednim referendum (6 czerwca 1978 roku). Propozycja ta miedzy innymi doprowadzita do
znacznego obnizenia podatkéw od nieruchomoéci, co w perspektywie okazato sie mieé negatywny
wptyw m.in. na rynek nieruchomoséci i strukture podatkowq stanu - [przyp. tum.].

53 William Strunk, Jr. wyktadat jezyk angielski na Uniwersytecie Cornella w Stanach Zjednoczonych.
Stawe przynidst mu napisany w 1918 roku podrecznik Elementy Stylu - [przyp. thum.].
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demaskatorskich, za ktére zachwala mnie prof. Rothbard. | - spiesze
doda¢ - generalnie dostrzegam w nim ten sam, co u mnie, optymizm.
Jakiez to osobiste doswiadczenia czy tez badania naukowe prowa-
dzq Rothbarda do konkluzji, jakoby prelibertarianscy kontrekonomisci
nie potrzebowali agorystéw, aby , pocieszali ich i oczyszczali z winy”2
Z mojego wiasnego do$wiadczenia wyciggam wniosek wrecz odwrot-
ny - i anulowatem niejeden czek i niejeden list gratulacyiny, aby tego
dowies¢.
Pokrétce: nie wiem jakg planete opisuje szacowny pan profesor, kon-
trastujqgc jq z mojq kontrekonomiq, ale z pewnosciq nie jest to Ziemia.
Twierdzenie Rothbarda, jakoby brutalna rewolucja (a jakiz to mamy
inny sposéb na zniesienie klasy rzqdzqcej - czy jest on w stanie wymie-
ni¢ choé jeden establishment, ktéry ustgpit pokojowo?) nigdy w historii
nie zakonczyta sie sukcesem, znieksztatca albo jezyk, albo historie.
Ma on bowiem na myéli albo, ze zadna rewolucja nie byta wystar-
czajqco libertarianska, aby odnies¢ sukces, nie popadajgc w sprzecz-
no$é (co jest prawdq, ale nie mozna traktowaé tego jako precedensu),
albo, ze zadna grupa nie zdotata obali¢ klasy rzqdzqgcej, stosujgcej
demokratyczne $rodki opresji. Drugie stwierdzenie jest nie tylko fat-
szywe, ale stanowi réwniez doktadne odwrécenie historii. Niemalze
wszystkie w pewnej mierze udane rewolucje ostatnimi czasy zniosty
wiasnie wtadze demokratyczng: Amerykariscy Rewolucjonisci przeciw-
ko demokratycznym imperialistom brytyjskim; jakobirfscy rewolucjonisci
przeciwko burzuazyjnemu Zgromadzeniy; liberalni rewolucjonisci prze-
ciwko carskiej Dumie (marzec 1917 roku) czy bolszewicka rewolucja
przeciwko liberatom i socjaldemokratom (listopad 1917 roku); falanga
przeciwko Republice Hiszpanskiej (rok 1936); descamisados®* Perona
przeciwko argentynskiemu parlamentowi; Narodowy Front Wyzwo-
lenia Wietnamu przeciwko parlamentowi Wietnamu Potudniowego

54 ,ludzie bez koszul” - [przyp. tum.].
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(niemalze do samego korca); spoteczne obalenie rezimu Allende wy-
branego w wyborach demokratycznych (co wspart Pinochet przepro-
wadzajqcy rewolucje wojskowq); oraz niedawny przypadek obalenia
demokratycznie wybranego, prawicowego prezydenta Salwadoru
przez centrowq, populistyczng junte. Powyzsza lista w zadnym razie
nie jest wyczerpujqca. Stwierdzenie, ze ,brutalna rewolucja” spraw-
dzata sie jedynie w ,demokratycznym panstwie z wolnymi wyborami”
bytoby blizsze prawdy i czesto jest uzywane w Ameryce tacirskiej jako
usprawiedliwienie prewencyjnych zamachéw stanu.

Wszystkie powyzsze grupy rewolucyjne pozostawiajg wiele do zy-
czenia z punktu widzenia libertarianizmu, ale szczerze méwiqc - kto
jak dotad spetnit libertarianskie wymagania w tym wzgledzie? Aby
zakohczy¢ ten watek poboczny, Rothbard albo méwi, ze wszystkie
,brutalne” obalenia Pafstwa nie byty rewolucjami, gdyz nie byty li-
bertarianskie (w tym zakresie jednak libertarianizm nie zostat w ogéle
sprawdzony), albo tez jest on, historycznie rzecz biorqc, w btedzie.

Rothbard ma czelno$é oczekiwaé, ze bede oddzielat libertarianizm
od kontrekonomistéw, gdyz tym drugim nie jest on potrzebny - po czym
zmienia zeznania i zadaje pytanie, dlaczego rosyjscy kontrekonomisci
nie skupili sie w agorach? Ludzkie dziatanie motywowane jest wolg;
bez przedsiebiorcéw libertarianizmu, nie uda sie go sprzedad. Tak czy
inaczej, moja ocena sytuacji w Rosji Radzieckiej jest zbiezna z oceng
kilku rosyjskich dysydentéw, wedtug ktérych Rosja to beczka prochy,
ktéra lada chwila eksploduje. Polska, oczywiscie, perfekcyjnie wpisuje
sie w agorystyczny schemat, wliczajgc w to kontrekonomicznych robot-
nikéw wraz z partiarchalnym zwigzkiem ,Solidarnos¢”.

Tym samym Rothbardowi nie udato sie przedstawié jakiegokolwiek
sensownego argumentu przeciwko kontrekonomii, a co za tym idzie -
strategii agorystycznej. Zajmuije sie watkami pobocznymi i znieksztatca
iezyk bqdz historie, aby uzasadnié swéj punkt widzenia. Mimo to nasz
spér wynika, jak mi sie wydaije, z niezrozumienia - nieporozumienia
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dotyczqgcego sprawdzalnych faktéw - nie zas teoretycznych spekulacji.
Nie jest to zaskoczeniem, jako ze - o ile mi wiadomo - wychodzimy
z tych samych przestanek i metod analizy. Jesli wzigé pod uwage, ze
przejgtem je od niego, jest to tym mniej zaskakujqce.

Rothbardowska krytyka Nowego Libertarianizmu zdaje sie dostrze-
ga¢ wytqgeznie wierzchotki gér lodowych, pomijajac jednakze ich
ogromne podstawy. Widzi on tylko jeden procent ,czarnorynkowej”
gospodarki, ignorujgc 20-40%, ktére Urzqd Skarbowy (1) postrzega
jako ,podziemie” i drugie tyle, ktérq to czg$é Urzad Skarbowy zosta-
wia w spokoju, oceniajgc, ze sfera ta nie podlega prawom podatko-
wym. Jedynie libertarianin, wychowany na Rothbardzie i innych, moze
dostrzec punkty wspélne i zobaczyé antyparnstwowq catosé.

To samo mozna powiedzie¢ o stanowisky, jakie Rothbard przyjmuje
odnoénie do dziatar moich i setek Nowych Libertarian na catym $wie-
cie. Rothbardowi nie po$wigcilismy duzo miejsca, ale to, za co go skry-
tykowalismy, wydaie sig dla niego - co zresztq zrozumiate - znaczqce.
Nieco bardziej sceptyczni jesteémy wobec PL i innych form dziatania,
ktére cieszq sie jego najwiekszym zainteresowaniem. Ludzie, ktérzy
nazwali siebie libertarianami po pierwszym lub drugim kontrakcie ze
mnq lub moimi hardkorowymi kolegami (a, szacujgc pesymistycznie,
byto to 10 tys. ludzi), nigdy sie nie spotkali, a wiec sq niewidzialni. Sieé
kontrekonomicznych firm, ktére tak sumiennie utrzymujemy i miliony
,niewidzialnie” wymienianych dolaréw réwniez sq - czemu trudno sie
skqdingd dziwi¢ - niewidzialne dla niego.

Ja, z mojej strony, nie widze zadnych barier dla rekonwergenciji
(,przegrupowania”, jok powiedzieliby marksiéci) miedzy Rothbardem
Zjego ,,zdrowym, trzezwym, oncrchistycznym centrum” a nami, ,ultra-
lewicowymi odszczepiericami”. Pozostata krytyka, jakq zaprezentowat
nam Rothbard, nie dotyczy tak naprawde samego Manifestu, choé
obejmuje zdecydowang wiekszoé¢ jego artykutu. Jednakze w pewien
sposdb jest to najbardziej wymowny zarzut w moim kierunku, podwaza
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bowiem, jakobym wykazywat sie zdolnosciami pisarskimi, jako ze nie
udato mi sie skutecznie przekazaé tego, co miatem na mysli. Wiekszosé
argumentéw krytycznych, jakie Rothbard wystosowat pod adresem
MNL, wynika z nieporozumienia; wymienie je jedynie, a sprostuje
tylko tam, gdzie okaze sie to konieczne. Oczywiscie kwestia Partii to
zupetnie odrebny problem.

Nowy Libertarianizm ma pewne preferencje co do formy organizacii.
Inne formy sq wiec raczej nienowolibertariariskie, ale juz niekoniecznie
antylibertarianskie tudziez nieagorystyczne. Nowa Strategia Liberta-
riafska dgzy do optymalizacji dziatan, ktére doprowadzq do stwo-
rzenia nowolibertarianskiego spoteczenstwa tak szybko i sprawnie,
jak to tylko mozliwe. Dziatania, ktére pociqgajq za sobg autorytarne
zaleznoéci i bierng akceptacje Panstwa, sq nieoptymalne i niemile
widziane; optymalne za$ sq dziatania indywidualistyczne, przedsie-
biorcze i zorganizowane rynkowo.

Jesli czytelnik bedzie miat to na uwadze, staje sie oczywiste, ze nie
istniejg zadne moralne (précz zwigzanych z indywidualnym poczuciem
wiasnej wartoéci) watpliwosci zwigzane z organizacjq i hierarchiq
(,wrzucanie ich do jednego worka”, ktére Rothbard potepia, nalezy
uznad za potqgczenie koncepciji wysunietych przez kogo$ innego).

W zadnym miejscu nie przeciwstawiam sie spétkom akeyjnym (na
jednej ze stron Manifestu wyraznie je zachwalam). Po tym, jak no-
pisatem MNL, zatozytem wiaénie spétke tego rodzaju, aby stac sie
wiascicielem czasopisma ,Nowy Libertarianin” (,New Libertarian”). Za-
ktadam, ze obaj nadal przeciwstawiamy sie parnstwowemu przeksztat-
caniu spétek akeyjnych w spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig.

Nigdy nie zasugerowatem ,doraznych grup wspétpracy”. Gdyby
Rothbard zatozyt ogdlny Sojusz Libertariariski, ktéry nie wystawia zad-
nych kandydatéw i nie ma zadnych powigzan z paristwem, natychmiast
zadeklarowatbym stuletnie cztonkostwo, i pragne, aby mi kiedys$ o tym
przypomniat.
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Dostrzegam mniej wad organizacii niz Rothbard i bez trudu jestem
w stanie wskazaé organizacie, ktére nie majq zadnych.

Nieco ironiczna jest zywa obrona ,Kochémiornicy” przez Rothbarda
po tym, jak sam Koch zdezerterowat, no ale niech bedzie. Musze jed-
nak wspomnieé, ze jego przejicie do opozycji koriczy méj spér. Ciesze
sie jednak, ze do pewnego stopnia moje wczesne ataki przyczynity
sie do demonopolizaciji Ruchu.

Gwoli wyjasnienia: zwrécitem tak baczng uwage na monocentryzm
wokét pieniedzy Kocha wytqcznie, aby ostrzec. Zbyt wielu neoliberta-
rian uwaza, iz jedynie branie pieniedzy od panstwa skutkuje zalezno-
$ciq i kontrolg. Prawda, nie jest niemoralne w libertarianskim tego stowa
znaczeniu zostanie pisarzem bqdz aktywistq na utrzymaniu miliardera,
ale w zadnym razie nie sprzyja to wizerunkowi ruchu i jego sprawie,
a tym samym jest to antynowolibertarianiskie. Wiedziatem, ze reszta
lewicy zaatakuje libertarian jako narzedzie plutokratéw (jak zrobit to
w koricu magazyn ,Mother Jones”) i powzigtem pewne kroki majqce na
celu ukazanie réznorodnosci i niezalezno$ci w Ruchu. Na poczekaniu
musze przyznaé, ze odniosto to skutek.

Zgadzam sie z obronq libertarian-milioneréw, jakq poczynit Ro-
thbard i sam mam kilku (z pewnoscig nie multimilioneréw) po swojej
stronie. Jego pomyst na zwiekszenie konkurencji w Ruchu jest i byt
réwniez moim pomystem. Jednak watpie, aby wspétzawodnictwo Ko-
cha z samym sobg byto najlepszym rozwigzaniem i nawet Rothbard
wydaije sie wahaé z wysunieciem takiej sugestii.

Moije niesprawiedliwe potraktowanie Charlesa Kocha wymaga nie-
co semantycznego wyjaénienia. Nigdy nie twierdzitem, jakoby Charles
Koch osobiscie byt motywowany do zrobienia czegokolwiek. Kazdy,
kto wiozytby miliony w Ruch z odrobing zdrowego rozsqdku w wyku-
pywaniu instytucji, osiqggnatby ten sam skutek.

Biore na stowo Rothbarda i LeFevre'a - ktdrzy znali Kocha osobi-
$cie - jakoby byt on $wietnym facetem. Oby mu sie powodzito i oby
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zawsze uchylat sig przed Paristwem! (Oby jednak nigdy nie kupit ko-
lejnego polityka). | oby, ku wiasnej uciesze, wspomagat libertarian
i organizacije libertarianskie (z wyjatkiem PL). Czyz to nie wspaniate,
kiedy biedny aktywista, taki jak ja, moze byé tak szczodry wobec
paliwowego miliardera?

Ja jednak posune sie nawet dalej niz Rothbard w ochoczym poszu-
kiwaniu pozytywnych cech osobowos$ciowych ,Kochsmiornicy”. Roy
Childs moze i bywa drazliwy i pamietliwy, ale poza tym jest erudytq
z poczuciem humoru i dobrym smakiem i weale nie idzie dalej w swych
odstepstwach anizeli prof. Rothbard. Jeff Riggenbach pozostaje moim
przyjacielem, partnerem, a czasem zwolennikiem, pomijajgc nawet
fakt, ze pracuje na peten etat w ,Libertarian Review” Kocha. Joan
Kennedy Taylor, Victoria Vargas, Milton Mueller - kogo$ pomingtem? -
z nimi wszystkimi utrzymuje jedynie bardzo przyjemne stosunki. Nawet
Ed Crane (Rothbarda - ekhm - béte noire) - z jego cietym dowcipem
i towarzyskim usposobieniem - stuzy wolnosci tak, jak zdaniem najle-
piej bedzie dla niego i dla Ruchu.

Oby zaden z nas nigdy nie znizyt sie do ad hominem.

| na sam koniec - Partia Libertariafiska. Rothbard pisze: ,Przyjme na
ten moment, ze libertarianska partia polityczna {(...) nie jest zta sama
przez si¢”. Zastanawiam sig, czy Rothbard réwnie ochoczo zatozytby,
ze Pahstwo samo przez sig nie jest zte, przechodzqc do analizy jakiejs
ustawy - zobaczmy dokqd go to zaprowadzi. Wyglada na to, ze
prowadzi to do cudu uchylenia wszystkich ustaw.

Historyczna orientacja Rothbarda wydaije sie znowu go zawodzié.
Kiedy to Parstwo uchylito cokolwiek, poczqwszy od ,Ustaw Zbozo-
wych”, a koriczqc na podatku od nieruchomosci podmiejskich, jesli
tylko byto ono wtadne utrzymaé dane prawo? Najpierw mamy kon-
trekonomiczne omijanie prawa, nastepnie masowe niepostuszerstwo
obywatelskie, potem grozba powstania i tylko wtedy nastgpié moze
uchylenie ustawy. Nie, nie zgadzam sie z LeFevrem, ze zniesienie po-
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wszechnej stuzby wojskowej jest niemoralne (zaktadajgc, ze LeFevre
powiedziatby doktadnie to). Niemoralne jest za to utatwianie politykom
gnebienia nas tylko dlatego, ze moze to doprowadzié do zniesienia
innego $rodka opresiji. Wykorzystujgc wszystkie pienigdze, czas i ener-
gie, ktére wkitada sie w wybér polityka dobrego pod jednym bqdz
kilkoma wzgledami, ilu ludzi mozna by bezposrednio uwolnié lub jak
bardzo mozna by zmniejszy¢ ryzyko aresztowania za uchylanie sie od
ptacenia podatkéw, od stuzby wojskowej i od przepiséw w ogédlnoscie
Nie trzeba tez nawotywad ich o wktad w stuszng sprawe, wystarczy
jedynie zaoferowad ludziom - a niektérzy zqdajq za to astronomicz-
nych kwot! - narzedzia, ktérym pozbedq sie kontroli, dzieki czemu
bedg mogli sie uwolni¢ sami, a nie zostaé uwolnieni przez innych.

Gtosy to ,dochody” partii politycznej. Partia jest organem Panstwa,
ktérego jawnym celem jest walka o kontrole nad Paistwem, ukrytym
za$ - przyjecie wsparcia-sankgji ofiary. Liczba gloséw wyznacza licz-
be wybranych przedstawicieli i ich udziat we wtadzy i grabiezy oraz
liczbe tych, ktdrzy weigz akceptujq legitymacje Parstwa i jego mozliwg
uzyteczno$é. Kampania Crane'a i Clarka pozostawata w zgodzie z ich
rolq jako ,partiarchéw”. Jak mégtby powiedzie¢ Frank Chodorov: ,Naj-
lepszym sposobem na pozbycie sie sprzedawczykéw na posadach
w PL jest pozbycie sie posad w PL".

Wezmy teraz te partie polityczne, ktére Rothbard podziwia. Jest
oczywiste, ze Demokraci nie byli tak sympatyczni, jak to Rothbard
przedstawit w Conceived in Liberty, kiedy - jak Republikanie Jeffersona
- zwalczali antyfederalistéw i dokooptowali opozycje do Konstytuciji.
Czy Jackson, wspéttwéreca porazki nullifikacji; Van Buren, archetyp
polityki szefa; Polk, antymeksykanski imperialista; albo Pierce i Bucha-
nan, obroricy niewolnictwa, zdotali odkupié te nieciekawe poczqtkie

Tymczasem Rothbard potepit brytyjskich Liberatéw za to, ze po-
pchneli oni zwolennikéw wolnosci do obrony Imperium i wojny $wia-
towej. Jednak umiarkowani minarchiéci - ze o anarchistach, nawet
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wtedy, nie wspomne - w tamtym czasie nie mieli zadnego pozytku
z Demokratéw i Liberatéw. Minarchistyczni reformatorzy tamtego okre-
su zasilali szeregi albo w Partii Wolnej Ziemi (Free Soil Party, FSP)
w USA, albo w Partii Filozoficznych Radykatéw (Philosophic Radical
Party, PRP) w Wielkiej Brytanii.

Bytoby nietaktem z mojej strony przypominaé Rothbardowi, kto po-
wotat Revolutionary Caucus, a nastepnie rozwigzat go, gdyz stuzyt
on jedynie celom ,obiektywnie kontrrewolucyjnym”, tak wigc pomine
te czesé.

Stwierdzenie: ,uzbrojona i abolicjonistyczna Partia Libertarianska,
gdyby kontrolowata Kongres” az prosi sie o pytanie - w jaki sposéb sie
tam znalazta? Jak mogta sie tam dostaé? Scenariusz George’a Smitha
wyglada na duzo bardziej przekonujgcy. W rzeczywistosci PL bedzie
rzqdzi¢ na koAcowych etapach rewolucji agorystycznej, aby zwabié
naszych marginalnych sprzymierzeicédw i usidli¢ nieuwaznych ,liberta-
rianskq” nowomowa. PL dojdzie do wtadzy, kiedy tylko Wyzsze Kregi
uznaijq to za konieczne. Nie watpie, ze prof. Rothbard zauwazy to jako
pierwszy i jako pierwszy wyrzeknie sie wspdtpracy.

Czy mozecie sobie wyobrazié niewolnikéw na plantacji wybierajg-
cych swoich wiascicieli, marnujgcych swojq energie na organizowanie
kampanii i na wybér kandydatéw, podczas gdy mogliby wybraé ,kolej
podziemnq”? Z catq pewnosciqg wybraliby oni kontrekonomie, a prof.
Rothbard zachecatby ich do tego, jak i do opuszczenia plantacji dopéki
wyboréw nie wygra Abolicjonistyczna Partia Whascicieli Niewolnikéw.

Rothbard okreslit mnie réwniez ,szkodnikiem”, co jest prawdziwym
zaskoczeniem, biorqgc pod uwage wszystkie libertarianiskie organizacje
i publikacje, ktére stworzytem i wspieratem - bardziej niz ktokolwiek
inny, wyjawszy prof. Rothbarda - od Wisconsin przez Kalifornie az do
Nowego Jorku, w niemalze kazdym stanie, regionie i kraju na ziemi.
Czy mam wymienié wszystkie libertarianskie grupy, ktére nie doznaty
moralnego ataku z mojej strony2 A co ze wszystkimi libertariariskimi
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klubami towarzyskimi w Los Angeles i Nowym Jorku? Stowarzyszenie
Na Rzecz Wolnosci Jednostki (Society for Individual Liberty, SIL), Sto-
warzyszenie Na Rzecz Zycia Libertariaskiego (Society for Libertarian
Life, SLL), stary Kalifornijski Sojusz Libertarianski i Teksanski Sojusz
Libertarianski, Brytyjski Sojusz Libertarianski, coroczna konferencja
Przyszto$é Wolnosci (Future of Freedom), Potudniowa Konferencja
Libertarianska. Przeciez to $mieszne. Tak, przestatem bié¢ swojq zone
- nawet jesli jestem kawalerem.

Szkodzitem jedynie szkodnikom w naszym niegdy$ bezpartyjnym
Ruchu, obroficom partiarchii i zwolennikom kompromiséw w ogélnosci.
Czy Rothbard chce powiedzied, ze odwrécit wzrok od tych, kitérzy
odchylili sig od ,pionu”, poniewaz istnieje mozliwosé, ze wykonujq
oni dobrg robote?

Podsumowujqc, Rothbard i ja weigz walczymy o to samo - i przeciw-
ko temu samemu. Mam nadzieje, ze bedziemy walczyé dalej - kazdy
na swéj sposdb, trafiajgc do tych, ktérych drugi z nas pomingt. Mam
tez wielkg nadzieje, ze zamiast marnowaé czas i energie na wasnie,
poéwiecimy je walce ze wspdlnym wrogiem. A ja osobiicie z cafq
pewnosciq nie odrzuce dtoni wyciggnietej na zgode.

Jednakze jesli Nowi Libertarianie i rothbardianscy Centryéci muszq
po$wiecié cze$é czasu temu, co nas rézni (,podejmujgc Rewolucyjny
Dialog”), wpierw nalezy prébowaé zrozumied sie nawzajem - czemu
ten tekst jest po$wiecony - a nastepnie rozstrzygnqé réznice. A wtedy
niech drzy Pafstwo i jego elity wiadzy!



SI- STOWARZYSZENIE
LIBERTARIANSKIE

O WYDAWCY

Jeste$my zwolennikami poglqdu, ze swoboda ludzkiego dziatania
powinna byé ograniczona wytgcznie wolnosciq drugiego cztowieka.

Jestesmy oredownikami swobdd obywatelskich, sojusznikami dobro-
wolnych dziatah i sprzymierzericami idei liberalizmu i libertarianizmu.

Zajmujemy sie promocjq naszych idei na szczeblu ogélnokrajowym
i lokalnym. Wierzymy, ze konkretne dziatania mogq zachecié ludzi,
by dostrzegli warto$é wolnosci w zyciu publicznym.

Zachecamy do wspétuczestnictwa w dziatalnoéci, jestesmy zawsze
otwarci na $wieze pomysty i inicjatywy. Organizujemy tez regularne
spotkania, na ktérych planujemy nowe dziatania. Skontaktuj sie z nami
i dotqcz, jesli chcesz poméc nam w popularyzaciji naszych idei i masz
na to dobry pomyst! Napisz nam maila na adres kontakt@slib.pl.
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WESPRZYJ NAS!

Jesli réwniez cenisz sobie wolnoé¢ i swobode, lecz nie mozesz do nas
dofqczyé, zawsze mozesz wesprzeé naszq dziatalno$é darowiznami

poprzez:

PRZELEW BANKOWY
Nazwa: Stowarzyszenie Libertariafskie
Adres: ul. Rynek 56/57, 50-116 Wroctaw

Tytut: Darowizna
Numer konta: 84 1750 0012 0000 0000 2810 3468
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